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KOZEPPONTBAN A MAGYAR NYELV

Az ELTE Bolcsészettudomanyi Kara
Magyarorszag meghatarozo szellemi muihelye.

Szavak

Kulturalis kozéletiink szerepléinek tdbbsége régota e kampusz falai koziil kertl ki.
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TREFORT-KERT

AZ ELTE BOLCSESZETTUDOMANYI KAR KULTURALIS ES KOZELETI MAGAZINJA

[ANNO 1635]

A Trefort-kert 2. szama folytatja az
ELTE Bolcsészettudomanyi Kara
és a bolcsész vilag bemutatasat.

Nem félunk attol, hogy kifogyunk
a nalunk mdvelt diszciplinak
bemutatasi lehetdségeibdl, és
tovabbra is azon igyeksziink, hogy
minden lapszamunk egy-egy nagy

bolcsészterllet koré rendezddjék
ahogyan az el6¢z8 szam az irodalom
vilagéba kalauzolt. Garancia e
szerkesztési alapelv varhatéan
hosszu életére az a 66 tanszék,
amely a Bolcsészkaron mdkodik s
amelynek oktatoi és eredményei
egyforman megérdemlik a
kozfigyelmet.

FRANK TIBOR ['71]

egyetemi tanar, fészerkeszté

A hangsulyt ezuttal a magyar nyelv és
nyelvészet oktatdsara és kutatasara tettiuk.
Kiss Jené nyelvész akadémikus allitott
Ossze egy csokorra valé tanulmanyt a
nyelv mai problémairdl, a nyelvtudomany
leguijabb eredményeirdl. Ehhez kapcsoltuk
a Karon foly6 szétariré és nyelvészeti
kutatémunka targykoérében frissen megje-
lent kdnyvek bemutatasat, a Bolcsészkar
ugyanis a magyar szoétariras kézpontja. De
ide csatlakozik a 2008. évi irodalmi Nobel-
dijas, Jean-Marie Gustave Le Clézio francia
iré koszontése is, aki szerint ,A nyelv az
emberiség torténetének legktlondsebb talal-
manya: idében mindent megeléz, s altala
mindent megoszthatunk egymassal. Nyelv
nélkil nem lenne tudomany, technika, jog,
miuvészet, €s nem lenne szerelem.”
Kulénosen fontosnak érezziik a nyelv
szerepét egy olyan kézegben, amelyben a
napi kommunikaci6 elsivarosodasa egyre
gyorsul6 folyamatnak tunik. Sematikus
a diakjaink magyar kifejezésmodja, hodit
a nyelvi sablon, nincs igény a valasztékos
kifejezésmodra. A beszéd s az iras gépiese-
dik, minésége, kifejezGereje és egyénisége
romlik. Elfelejtjiik a magyar klasszikusok
egykori gazdag szokincsét, kétkotetes
szétarat hasznalunk Jokai Mor muveihez,
és egyszerusitett szévegeket adunk ki
diakjaink szamara klasszikusainktol.
Megszakad a folyamatossag a nagy magyar
kulturalis tradicio és a ,Modern vilag:
Az italunk Pepsi!” k6z6tt. Ami ennél még
sokkal sulyosabb, sokszor nem értjiik meg
egymast, a latszolag azonos nyelv elvalaszt-
ja a tarsadalmi csoportokat, generaciokat,
szegényeket és gazdagokat. Mondhatjuk,
hogy ez mas nyelveknél is gond manapsag,
de talan kénnyebb a helyzet az un.
vilagnyelveknél és mds az un. kis nyelvek
esetében. Kiilonosen fajdalmas a nyelv
jovoképe azokban a kulturakban, ahol a
kisnyelvet besz€élok szama folyamatosan
csokken. Varszegi Asztrik pannonhalmi
féapat a vele folytatott beszélgetéstinkben a
legfontosabbra: a kérdés moralis oldalara is
fényt vetett: ,Osszességében azt gondolom,
hogy nagy sziikség lenne az irastudok
becstiletének visszaszerzésére.”

Szavak. Talan soha sehol nem késziilt

annyi szotar Magyarorszagon, mint a
Bolcsészettudomanyi Karon az elmult
évtizedekben. Magyar-magyar szétarak,
kétnyelvt szotarak, szakszotarak, szleng-
szotarak, értelmez6 szotarak. Megannyi
hid magyar és magyar kozott és persze
hidak a vilagba és a vilagbol hozzank.
Ha ezeket a szétarakat nézziik, paratlan
akardst latunk az idegen nyelvet beszél6k
megértésére és a magunk megértetésére.

Es mégis: valahogyan minél tébb a
szotar, annal kevesebb a megértés. Alig
mutatkozik képesség az idegen kulturak
Jleforditasara”, a magunké érté atultetésé-
re. [jesztéen tudatlanok a televiziés filmek
szinkronszovegei, érthetetlenek az Eurépai
Uni6s joganyag tizenetei, alig javul a
magyar népesség idegennyelv-tudasa.

A Trefort-kert a maga eszkozeivel szeretne
valtoztatni ezeken a folyamatokon.
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JOVOBELI KILATASOK — A MULT TUKREBEN

Mikent is véleked(t)iink
a magyar nyelvrol?

.A nyelv olyan, mint az ég ive a
maga egymasba futd szineinek
gyonyord jatékaval” — vallotta
Kazinczy, igazat és szépen szolva.
Mintha neklnk, XXI. szazadiaknak is
irta volna: a nyelv benntink se csak
J6l-rosszul megtartott anyanyelvi
oréknak és idegen nyelv(ek) nem
feltétlendl kedvteli tanuldsanak az
emlékét idézze foll A nyelv tobb is és
mas is, mint ahogy tudni véljuk.

KISS JENO ['66]

egyetemi tanar, akadémikus
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Kazinczy igazat a nyelvész csak megerdsi-
teni tudja: a nyelv oly mértékben izgalmas,
Osszetett, s egyetemes jegyei ellenére kapra-
zatosan sokszint és valtozatos jelenség,
hogy amulhat az, aki megkisérli titkainak
a megfejtését. Heidegger bolcs megalla-
pitasa szerint az ember (a homo sapiens)
,nyelvbe foglalt 1étez6”, s mint ilyen, nyelv
nélkil nincs — ahogy persze nyelv sincs
nélkiile. S ,a” nyelv altaldban mindenki
szamara elsésorban anyanyelve, amelyhez
ezer értelmi és érzelmi szal fiizi. Az
emberre jellemz6 az értéktulajdonitas — a
nyelvvel valé kapcsolatdban is. Véleménye-
ket a magyarrol is megfogalmaztak itthon
és kiilhonban egyarant, nem is keveset —
pozitivakat és negativakat egyarant.

Rovid eszmefuttatasom targya a
magyarrol sz0l6 néhany, a magyar
nyelvk6zosség tagjai kdrében korabban
és ma is elterjedt vélekedés. A téma
muvel6déstorténeti és tarsadalomlélektani
értelemben sem érdektelen.

A NYELVROKONSAGUNKROL

1835-ben még nem tudhatta a reformkori
magyar értelmiség, hogy a magyar nyelv
rokonsaganak kérdése eldélt. Ezért irhatta
Széchenyi: a magyar ,e nagy vilag terén
egyedul all, s bar €éljen, bar vesszen, drémet
vele rokonvér nem oszt, kénnyeket érte
rokonvér nem hullat”. Bizonyosan nem volt
kellemes érzés a honfiui kebleknek a nyelvi
tarstalansag keser €rzése, kiilénosen azt
tudva, hogy a magyarsaggal egytitt €l6 €s
szomszédos mindegyik népnek — mindenki
szamara nyilvanvaléan — voltak nyelvro-
konai. Az ,ugor-térok habord”, a magyar
nyelv rokonsaganak kérdésérdl folytatott,
széles koru figyelemmel kisért tudomanyos
vita a XIX. szdzad masodik felében
lezajlott. Feketén-fehéren igazol6dott, hogy
a magyar nyelv a finnugor nyelvekkel van

rokonsagban. Hogyan lehet mégis, hogy
bar az iskoldkban ezt a tudomanyosan
igazolt tényt tanitjak mar hosszu évtizedek
6ta, az értelmiség egy része, koztiik olykor
magyartanarok is mas véleményen vannak,
de legalabbis nem adnak hitelt az 6sszeha-
sonlité nyelvtudomany megallapitasanak.
Egyszeru a valasz: 6ket a nyelvrokonsag-
ban nem a nyelv, hanem az (antropoldgiai,
vérségi) rokonsag érdekli. Marpedig az
elébbiben nyilatkozni a nyelvtudomany, az
utébbiban pedig az antropoldgia illetékes.
A nyelvész nem allithatja, hogy a nyelvi ro-
konsag automatikusan vérségit is jelent, €s
forditva: az antropolégus nem mondhatja,
a vérségi rokonsag egyuttal nyelvi atyafisag
bizonyitéka. Nem is mondjak. Am ha
folmertil egy tekintélyes, netan erdés rokon
délibabos képe, kénnyebb hitelt adni neki,
mint a tudomany prézai megallapitasainak.
A magyar nyelv rokontalansaganak,
tarstalansaganak a hite részben magya-
razat arra, miért gondoltak a XIX. szazad
elején a magyarrol azt, hogy paratlan
nyelv. German, szlav, tjlatin nyelv tébb
is van, ezek hasonlitanak egymasra, sét
a megeértés is lehetséges bizonyos fokig
kozottik: ezt tudtak mar akkor is. Nem
igy a magyar! (Amit Kazinczyék még nem
tudhattak, mi jol tudjuk: nincs semmi
esélytink arra, hogy legkdzelebbi nyelvro-
konainkat anyanyelviikén beszélni hallva
barmit is megértenénk.) A széphalmi
mester erényt kovacsolt a széban forgé
tarstalansagbol: ,a magyar nép csak
azért nem enyész el, mert vele egyttt egy
sehol masutt nem talalhato originalis
és szép nyelv veszne el”. Irigylésre mélto
magabiztossaggal utasitja el a herderi
joslatot: ,kacagom, amit Herder valahol
a magyar nyelv és nép elenyészése felél
joévenddl. Herder hamis proféta. A magyar
nyelv €s nép elenyészni nem fog soha,
mig filozéfiai lélek fogja kormanyozni

Eurépanak dolgait”. Ime itt van a ,nyelvé-
ben €l a nemzet” filozéfiai hattere: azért
nem veszhet el szerinte ez a nép, mert
origindlis nyelve foltétlentil megérzendo
egyetemes emberi €rték.

NYELVUNK TANULASA

Bar az alabb szoba hozand6 nyelvi mitosz
szintén korabbi idékre megy vissza, ma

is sokan készpénznek veszik. A magyar
nyelv megtanulhatatlansaganak tévhitérol
van sz6. Gondoljunk csak bele! Eleve

nem lehet igaz ez, mert mind a mai napig
vannak olyan kisgyerekek, akik ezt a
nyelvet megtanuljak. (Nem is akarhogy!
Nem jelent gondot a haroméves magyar
anyanyelvi kisgyereknek, mikor kell
hatarozott és mikor altalanos igeragozast
alkalmaznia.) S6t vannak olyan nem
magyar anyanyelviek is, akik nagyon jol
megtanulnak magyarul. Az persze igaz:
attol figgdéen, hogy kinek mi az anyanyelve,
kénnyebben vagy nehezebben tanul meg
egy masikat. S a magyar bizony mas tipusu
nyelv, mint a legtébb tébbi. De még az a
~tompitott” kijelentés sem fogadhato el,
hogy a magyar a vilag legnehezebb nyelve.
A vilagon jelenleg kértlbelil hat és fél ezer
nyelvet beszélnek. Végzett valaki dssze-
vetd vizsgalatot kortikben meghatarozott
tudomanyos kritériumok szerint? Nem.

LA nyelv olyan, mint az ég ive a maga egymasba futé szineinek gyonyord jatékaval”— vallotta Kazinczy Ferenc

De mi, magyarok is mintha meg lennénk
gy6zédve arrdl, hogy igaz lehet a szoban
forg6 vélekedés, mert barhogy tori is valaki
a magyart, odavagyunk attol, ,milyen j6l
besz€l” az illeté magyarul (tipikus kisnyelv-
tudatu reagalas.) De vajon mikor €s hogyan
terjedt el ez a vélekedés? A reformkor
politikai és nyelvi harcai kozepette. Amikor
a magyar rendek a pozsonyi diétan a
magyar nyelv szélesebb kért haszndlatat
szorgalmaztak, a horvat kovetek ellenérve
nemcsak az volt, hogy ez a nyelv ,a nemes
szlav nyelvektél idegen”, hanem az is, hogy
a szlavok szamara megtanulhatatlan, s
mint ilyen alkalmatlan volna arra, hogy
egy tébbnyelvii orszagban 6sszekoto
kommunikaciés kapocs legyen.

IDEGEN SZAVAK

Mas témakor: hogyan vélekedink az
idegen szavakrol? Itt is megoszlanak

a vélemények. Egyesek szerint tul sok
van a magyarban, masok szerint nem.
Vannak, akik nem szivesen latjak oket,
s6t a nyelvromlas el6éidézéit latjak benntk
(a csehek 58 szazaléka is igy gondolja egy
folmérés szerint), s vannak, akik jovetelik-
ben csak gazdagodast latnak. Kar, hogy a
kelleténél joval tobb érzelem, ilyen-olyan
elfogultsag, tajékozatlansag tart fogsaga-
ban sokakat. (Elszomorité volt a par évvel

ezel6tt zajlott ,vita” szinvonaltalansaga.)
Maradjunk a tényeknél itt is! Amiota vilag
avilag, kertilnek at szavak egyik nyelvbél
a masikba. Nincs olyan nyelv a vilagon,
amelyben ne volnanak idegen (illetve
jovevény-)szavak. A magyarban is sok
van. Ami ma gondot jelent, vagy jelenthet
a korabbi nyelvtorténeti korszakokkal
szemben, az roviden jelezve a kovetkezo:
napjainkban folyamatosan, nagy mennyi-
ségben és intenziv jelenléttel aramlanak
angol szavak és kifejezések a nyelvk6zosség
tagjai tulnyomo tébbségének a nyelvhasz-
nalataba. Mivel pedig a magyartol eltérd
szerkezetl és helyesirasu atado nyelvrél,
az angolrdl €s angol szavakrol van sz6, az
irott és ejtett forma tomeges elsajatitasa
nehézségekbe ttkozik a nyelvkozosség
angolul nem jol, vagy egyaltalan nem tudé
nagyobbik része szamara (hozzateszem:
tudvalévé, névekedében van a funkcionalis
analfabétak szama).

Uj fogalmak kozvetitésének két része volt
és van: a megértés (szakmai feldolgozas) és a
megértetés (tovabbadas, megtanitas, nyelvi
kozvetités). Az elébbi tobbnyire a szakma
dolga, az utobbi akkor a leghatékonyabb
Ossztarsadalmi szempontbdl, ha anyanyel-
ven torténik. Ezért az 4j fogalmak lehetdség
szerinti anyanyelviisédésének el6segitése
tarsadalmi érdeku teendd. Benké Lorand
a régi magyar értelmiség nyelvgyarapito
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Kazinczy Ferenc

akaratat (emlékezztink Apaczai enciklopé-
diajaral) emlitve irta: ,értelmiségi elédeink
is tudtak ugyan, hogy idegen nyelvi muivelt-
ségszok sima atvétele is nyelvi gyarapodas,
s6t nyelviinkbe emeléstik €s terjesztésiik
sziikségszeru is, ha a mogottik 1évé fogalom
anyanyelvi szinten és eszkozékkel megkoze-
lithetetlen vagy nehézkes. De tudtak azt is,
hogy az anyanyelvi attétel egy fokkal tébb
ennél: a kdzkincesé tevés megkénnyitése”.

A nyelvi veszélytudat a globalizaci6
gyorsul6 terjedésével foler6sodott az utobbi
évtizedekben nalunk is. A magyarsag koré-
ben is. Az Eurdpai Uniéhoz val6 csatlako-
zasok mindenttt kozbeszéd targyava tették
a nyelvi kérdést: hogyan tovabb, mit hoz
a jov6? Az Eurdpa Tanacs hatarozatanak
értelmében 2001-ben volt ,A nyelvek éve”.

S ennek keretében végeztek egy folmérést
+Az eurépaiak €s a nyelvek” cimmel. Arra

a kérdésre, hogy veszélyezteti-e az Eurdpai
Unio a megkérdezettek anyanyelvét, 68
szazalék igennel valaszolt — pedig a valasz-
adok kozott voltak a németek és a franciak
is! A finnek és a gérogok voltak a leginkabb
pesszimistak a maguk 90 szdzalékos
szavazati aranyaval, de a spanyolok 74
szazalékos szavazataranya is felting.

A nyelvi veszélytudat soha a térténelem
folyaman nem tudatosult annyira,
mint manapsag (igaz ez a biodiverzitas
fenyegetettségére is). Nem tudatosult, mert
kevesebb ok volt ra. Tudnunk érdemes,
hogy a nyelvi veszélytudat nem nyelvi
eredetd. A népi veszélyérzet nyelvi sikra
is torténd attevédésérdl, illetve a kettének
az Osszekapcsolasardl van sz6. Nalunk
az el6bbirdl a tatarjaras idejébdl vannak
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az elsé adatok, az utébbira pedig a XVIIIL
szazad végérol. Mi tortént? Az, hogy

ekkor, a nemzetté valas idején irdnyul a
figyelem a magyar nyelvre mint politikai
eszkozre, mint a nemzeti dsszetartozas
legegyértelmiibb kifejez6eszkozére. A XX.
szazad djabb tapot adott a magyarsag
nyelvi veszélyérzetének is. Trianon utan a
magyar nyelv presztizse csokken, beszél6i
mintegy harmadanak anyanyelv-hasznalati
lehetéségei a tobbnyire agresszivan asz-
szimilalé utodallamok politikaja kovetkez-
tében beszukiilnek. Péntek Janos szerint
~a magyar minden kdérnyezé orszagban
alarendelt statusu és alacsony presztizst
nyelv, haszndlatat csak alacsonyabb szin-
ten tartjak természetesnek”. Noévekszenek
az asszimilacios veszteségek (akar sokkolok
is lehetnek a 2001-es népszamlalasi
adatok), nyilvanvalé jelei mutatkoznak a
nyelvi kiilonfejlédésnek. Kozismert tovabba,
hogy a magyarsag biolégiai fogyasa gyors.
Bizonyos vizsgalatok a nemzeti identitastu-
datnak s vele dsszefliggésben az anyanyelvi
ontudatnak a gyengulését mutatjak. S

ugy latszik, nincs felkésziilve a magyar
nyelvkozosség arra az 4j nyelvi helyzetre
sem, amelyben az EU-s csatlakozas utan
talalja magat: a két- vagy tobbnyelviiség
pedig nem atok (éppen ellenkezoleg!), s
kizarolag az azon nyelviiek k6zosségétol
figg, mi lesz az anyanyelvvel. A nyelvek
ugyanis nem kihalnak, hanem besz¢léik
hagyjak el, cserélik {6l azokat.

JOVOBELI KILATASAINK

Ma is eléggé altalanos az a vélekedés, hogy
a magyar nyelv jévébeli kilatasai bizonyos
korabbiakhoz képest nem rozsasak. Ezt ma
a magyarsag gazdasagi allapota, verseny-
képességének csokkenése latszik alata-
masztani, miként az a csalodas is, amely a
rendszervaltoztatas ota eltelt idében az 1990
koril még sok reményt taplalo kozosséget
nyomasztja. A vélekedés mogott annak a
megérzése, sejtése, vagy talan ismerete
rejtézik, amit a nyelvszociolégia axiomaként
fogalmaz meg: csak versenyképes kézossé-
geknek van versenyképes nyelve. Ha tehat
baj van a kézdsség versenyképességével,
elébb-utébb nyelve is megsinyli azt. (Egyéb-
ként a hirhedett Herder-joslat is lényegében
errol szolt! Megjegyzés: érdekes olvasmany a
.Magyarorszag. Le is ut - fel is ut. Mi lenne,
ha maro6l holnapra elttinne?” Szerkesztette:
Hankiss Elemér és Heltai Péter. Bp., 2008!)
Foélmerul a nyelv romlasanak a rémképe

is, és sokan tudni vélik, hogy a magyar
nyelv romlik, s két f6 okot neveznek meg:

a magyarba kertil6 nagyszamu angol szot,
kifejezést és a nyelvhasznalat durvulasat,

a stilus kozénségesedését. A romlas nyelvi

szerkezettani értelemben értelmezhetetlen.
Nincs ugyanis semmi olyan a nyelvekben,
amely penészgombaként vagy daganatos
sejtként romlasukat, végkifejletként
pusztulasukat okozhatna. Barmit vesziink
at idegen nyelvekbdl, azok sem okoznak
6nmagukban s szerkezettani értelemben
nyelvi romlast. (Az angolnak régen el
kellett volna ,romlani”, oly sok jévevényszo
van benne!) Nyelvhalalt vizionalni nem
lehet tehat nyelvromlasra hivatkozva. A
nyelvhasznalat durvulasa — barmennyire
rossz is adott esetben a véleményiink
errél — megint csak nem okoz nyelvromlast
a szonak szerkezettani értelmében. Ezek
szerint minden a legnagyobb rendben van?
Ezt sem mondhatjuk. Ha egy standardizalt
nyelvet minden tertileten — csaladi korben,
a nyilvanossag szinterein, a szépiroda-
lomban és a tudoméanyokban, széban €s
irasban — hasznalja kozossége, akkor nincs
ok a félelemre. Ha bizonyos tertleteket
atenged egy masik nyelvnek, akkor ralép
egy utra, amely nyelve versenyképessé-
gének csorbulasahoz vezet elébb-utébb.
Ugyanis bizonyos teriileteken (gondoljunk
a szakmakra példaul) az anyanyelv nem
hasznalata miatt a nyelv ezen része
(szokészlete, frazeoldgiaja) nem boviil a
sziikséges mértékben, emiatt pedig csdékken
hasznalhatosaga, ,piaci értéke”. (A kisebb-
ségi nyelvhasznalatbol jol ismerjiik ezt a
jelenséget: a korlatozott hasznalata nyelvek
versenyképessége csokken, nyelvi hianyok
lépnek fol, egy id6 utan pedig funkcionalis
szegényedés, sot szerkezettani értelemben
vett zsugorodas is bekévetkezik!) Marpedig
versenyképesen csak azon az anyanyelven
lehet gondolkodni is, amely nyelv magas
teljesitoképességi. Kiefer Ferenc szerint
,Ha szakmai kérdésekrél megfelel6 magyar
szokincs hianyaban csak angolul tudunk
majd egymassal targyalni [...], akkor fél6,
hogy nyelviink elvesziti fejlodoképességét s
ennek kovetkeztében elébb-utébb elsatnyul,
s alkalmatlanna valik a kommunikaciora”.
De Swaan szerint ,Ha félelemre nincs is ok,
az éberség mindenképpen indokolt. Az angol
a nyelvhasznalat ujabb tertileteire térhet be,
és a nemzeti nyelv éppen azokat a funkci6it
veszitheti el, melyeknek tekintélyét koszon-
heti”. Phillipson sem ok nélkiil irta, hogy ha
a kisebb nyelvek kozdsségei nem tesznek
tudatosan semmit sem anyanyelviik fej-
lesztése, belsé nyelvhasznalati szintereinek
a megtartasa érdekében, nagy kockazatot
vallalnak. Ez az, amit tudatositani sziiksé-
ges — mindene el6tt az értelmiségnek.
Barhogy vélekedjink is részletkérdé-
sekrél, egy dolog bizonyos: a magyar nyelv
jovéje a magyar anyanyelviiek kezében van,
senki mas nem felel6s érte.

MARAI SANDOR

Halotti beszéd

Latjatok feleim szem'teklcel, mik vagyunik.

Por és hamu vagyunk.

Emlékeink szétesnek, mint a régi szévetelk.

Ossze tudod még rakni a Margit-szigetet?...

Mar minden csak dirib-darab, szilank, avitt kacat.
A halottnak szakdlla nétt, a neved szamadat.
Nyelvtink is foszlik, szakadoz és a draga szavak
Elporlanak, elszdaradnalk a szdjpadlat alatt.

A ,pillangd”, a ,gyéngy”, a ,,sziv” — mdr nem az, ami volt,
Amikor a kélté még egy csalad nyelvén dalolt

Es megeértették, ahogy a dajkaéneket

A szunnyado, nytigds gyerek almaban érti meg.
Szivveréstink, titkos beszéd, almunk zsivanyoké,

A gyereknek Toldi-t olvasod és azt feleli: oké.

A pap mar spanyolul morogja koporsonk felett:

»A haldl gyétrelmei kortilvettek engemet!...”

Az ohioi banydban megbicsalklik kezed,

A csdkdany koppan és lehull nevedrdl az ékezet.

A tyrrheni tenger ztigni kezd s hallod Babits szavdt,
Krudy hdrfdja zengi dat az ausztral éjszalkdt.

Még szélnak és tizennek 6k, mély szellemhangolon,

A tested is emlékezik, mint tavoli rokon.

Még felkidltasz: ,Nem lehet, hogy oly szent akarat...”
De mdr tudod! Igen, lehet... Es fejted a vasat
Thiiringidban. Posta nincs. Nem mernek irni mdr.
Minden katorga jeltelen, halottért sirni kar.

A konzul gumit rdg, zabos, torli pdpaszemét,
Latnivald, untatja a sok okmdny és pecsét. —

Hawvi ezret kap és kocsit. A Mistress s a baby
fényképe dll az asztalan. Ki volt neki Ady?

Mi volt egy nép? Mi ezer év? Koltészet és zene?

Arany szava?... Rippl szine? Barték vad szelleme?
»Az nem lehet, hogy annyi sziv...” Maradj nyugodt. Lehet.
Nagyhatalmalk cserélnek majd hosszu tizenetet.

Te hallgass és figyelj. Tudjad, mar él a kis sakdl,
Mely afrikai strodon tiz kérmével kapal.

Mar sarjad a vadkaktusz is, mely elfedi neved

A mexikdi fejfan, hogy ne is keressenelk.

Még azt hiszed, élsz?... Valahol?... Es ha mdshol nem is,
Testvéreid szivében élsz?... Nem, rossz dlom ez is.

paradfiumna haxoa,

soane fdgm yummuchd Sermo fi feprachrum,

qpic egmme, yia pur el chomuy uogmic. (enys mdofthen
ernteve deve vy bmmon adasn o odhrma vola el
{ {'mend paradifimben ueloy guordaem?

mumda neks dme Peon nluma wr 1w fa qumike ol be:

mundod TeRY merer ta enevs . it ki nopun endul o grimdd”
rwl. halahe halalaal helz, P adlana ehotor tormmeve 1len
ol . qe feledeve: l:mg;ndz urding mrervine., o evee oF Tinyr
g:mﬂfﬁ‘ﬂ_ o o3 glm‘llfbm holator f:'m;'.cﬁ; Stmﬁfnm vyl

Lk eferuv usta vire, bug rrdhucar ymiqe 2 oorrra vola.
~f wm heon muga ne. gemend w foranes haldlur eve.

Még hallod a hérgépanaszt: ,Testvért testvér elad...”
Egy hang aléltan kézbeszol: ,Ne szdljon gjakad...”
Egy masik nydg: ,Nehogy, ki tavol sir e nemzeten...”
Még egy hordg: ,Megutdlni is kénytelen legyen.”

Hat igy. Keep smiling. Es ne kérdjed senkitél: miért?
Vagy: ,Rosszabb voltam, mint ezek?...” Magyar
voltal, ezért.

Es észt voltdl, litvdn, romdn... Most hallgass és fizess.
Elmultak az asztékok is. Majd csak lesz, ami lesz.
Egyszer kids egy nagy tudds, mint avar léfejet,

A radioaktiv hamu mindent betemet.

Tiurd, hogy mdr nem vagy ember ott, csak osztalyidegen,
Tird, hogy mar nem vagy ember itt, csak szam egy
Iépleten,

Tiird, hogy az Isten tiri ezt s a vad, tajtélcos ég
Nem kiild villamot gytjtani, hasznos a bdlcsesség.
Mosolyogj, mikor a pribék kitépi nyelvedet,

Készénd a koporséban is, ha van, ki eltemet.

Orizd eszelésen néhdny jelzédet, dlmodat,

Ne muklcanj, amikor a boss megszamolja fogad.
Szorongasd még a bugyrodat, rongyaidat, szegény
Emilékeid: egy hajfiirtét, fényképet, kélteményt —
Mert ez maradt. Zsugorian még szambaveheted

A Mikoé utca gesztenyefdit, mind a hetet,

Es Jené nem adta vissza a Shelley-kétetet,

Es mdr nincs, akinek a héhér eladja a kételet,

Es elszaradnak idegeink, elapad vériink, agyunk,
Latjatok feleim szem'tekkel, mik vagyunk?

Ime, por és hamu vagyuntk.

(Posillipo, 1950)
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foté: Szigeti Sdndor
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TUDATOS BEAVATKOZAS SZUKSEGES

Kozmagyar-e
a magyar koznyelv?
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A Magyar Nyelv Midzeuma, Széphalom

A cim Kiss Jené leleménye. Barmennyire szojatékosnak
mutatkozik, mégsem az. Mar csak azért sem, mert mint minden
fontos, aktuélis kérdésben, ebben is tovabbi kérdések rejtéznek.

A régota €16 kdznyelv szakszo hol a nyelvi
standard (az ugynevezett irodalmi nyelv) és
a nyelvjarasok kozti nyelvvaltozatot, hol a
mindennapi, spontan, azaz nagyobbrészt
a beszé€lt nyelvi valtozatot, hol magat a
standardot jeloli. Ez utébbi értelmezés a
koztes valtozatot a beszélt kéznyelv szokap-
csolattal, illet6leg a beszélt kkéznyelv és az
irott Ikdznyelv megkulonboztetésével fejezi ki.
Az 1j kézmagyar terminolégia ,a
magyarorszagi nyelvvaltozatokon kiviil
magaban foglalja a hataron tuli magyar
besz€lokozosségek altal hasznalt” (Lanstyak
Istvan) Karpat-medencei léptékt nyelvval-
tozatokat is. A szakszdi Gjitas hatterében a
trianoni déntés utan kilénbozé allamokban,
tehat mas-mas allamnyelvi kérnyezetben
€16 magyarsag nyelvvaltozatai allnak. Ez
a - hatartalanitasnak is nevezett folyamat
és torekvés (Lanstyak Istvan) — t6bb
izgalmas problémat vetett fel, folyamatos
vitak kozegében. Koziiliik ezuttal kettérol
szolok. Egyrészt a hataron tuli szokészleti
elemeknek a szoétari rogzitésérol, masrészt a
kézmagyarnak az tigynevezett magyarorsza-
gi magyarral val6 viszonyarol.

KERDESEK ES VALASZOK

A kézmagyar megnevezés felbukkanasa eltt
csak két ,hatartalanit6” szemléleti példa
emlithetd: a Magyar nyelvjarasok atlasza
és a még befejezetlen Uj magyar tajszotar.
Az elmult években azutan - részben ezen
dialektologiai el6zmények 6szténzésére —
sorjazni kezdtek a mas tipusu szétarak:
a 2003-ban megjelent atdolgozott Magyar
értelmez6 kéziszotar, a 2004-es Osiris
Helyesiras, a 2007-ben kézzétett Ertelmezé
szotar+ €s a Tolcsvai Nagy Gabor szerkesz-
tette Idegen szavak szétara. Korantsem
véletlen, hogy rendre szétarak jelentek meg
az 4j igényt megjelenité probavaltozatokkal.
A szokészlet ugyanis bévelkedik olyan
nyelvhaszndlati sajatossdgokban, amelyek a
nyelvhaszndlok szamara is jol érzékelhetok,
s6t a szévalasztasi, szoértelmezési gondok
miatt mintegy ,€érzékenyité” hatasuak
is. Rendkiviil fontos azonban annak a
latszatnak az elharitasa, hogy a kdzmagyar
hatartalanitas a lexikografia beliigye. Ezért
tobbek altal szorgalmazott stirgdsséggel a
nyelvleiras minden agaban (féként persze a
nyelvtanirasban) is érvényesiilnie kell ennek
a szemléletnek. Eddig ebbdl a kérbdl csak a
Kiefer Ferenc szerkesztette kétet, A magyar
nyelv kézikényve emlithetd. Igaz, ez 2003.
évi megjelenésével az 4j sorozat élén all.
Kiss Jené a Kéziszotar atdolgozasarol irt
ismertetésében 6t, nem csupan megfonto-
lasra ajanlott, hanem valéban valaszt varo
kérdést fogalmazott meg. Az els6é kérdéspar
igy hangzik: ,Csak koznyelvi szavakat

99 Rendlkivtil fontos annak a latszat-

nak az elharitasa, hogy a kézmagyar
hatartalanitas a lexikogrdfia beliigye. Ezért
tobbek dltal szorgalmazott siirgésséggel a
nyelvleiras minden agdaban érvényestilnie
kell ennek a szemléletnek.??

tartalmazzon az EKsz2? Ha masokat is,
milyeneket, mennyit és mi célb6l?” A kezdé
kérdésre a Kéziszotar mindkét valtozata
hatéarozott nemmel valaszolt. Az 1972-es
alapkiadas ,a magyar irodalmi nyelv és

a mai magyar beszé€lt nyelv szokészletét”
olelte fel, a 2003-as atdolgozas pedig olyan
altalanos szotar, amely ,a szaknyelvi és

a nyelvjarasi szokészletnek a kéznyelvivel
(még, vagy mar) szorosabban érintkezé
mintegy kozos rétegeire, s6t a hataron tuli
regionalis valtozatokra is” kiterjed. Kiss
Jend kérdésének masodik része azonban
éles fénnyel vilagit ra arra, hogy értelmezé
szétaraink megirasakor, illetéleg ezek elem-
zése soran eddig nem forditottunk kelld
figyelmet a nem kéznyelvi lexikai elemeknek
az aranyaval, tipusaival kapcsolatos
tényekre és Osszefliggésekre, s féként nem
tartuk fel a felvételikben megmutatkozo
(azaz, eszerint inkabb lappang6) kovetkeze-
tességet vagy kovetkezetlenséget.

A részkérdések koziil mindenképpen ki-
emelendé a szinonimdké — akar a koznyelv,
akar egy-egy nyelvvaltozat, akar a szétari
megjelenités szempontjabol értelmezzik is
a dilemmait. A hataron tuli nyelvvaltozatok
korében Lanstyak Istvan ugy foglalkozik
a szinonimikus kapcsolatok szerepével,
hogy eldtte hatarozottan elitéli a regionalis
valtozatok kdzmagyarral valé cseréjének
koncepciéjat, a helyettesités erészakolasat:
»Az a gyakorlat, amely a hataron tuli
magyar nyelvvaltozatok sajatos elemeit
megbélyegzi, s mindenfajta kontextusban
a kozmagyar formaval kivanja ket
helyettesiteni, a nyelvcsere-helyzetben
1évé kozosségeket létiikben veszélyezteti,

s rendkiviili karokat okoz nekik”. Nagyon
kényes ponthoz érkeztiink, ahhoz, ahol
higgadtan ki kell mondanunk: a kézmagyar
és a regiondlis valtozat szembestilése nem
azonos a becsmérlé nyomatékkal erészakolt
kézmagyarra valtassal. A szembesiilés
tudniillik kikertilhetetlen, mert 6hatatlanul
nyelvhaszndlati dontéseket jelent, s ezek ki-
sebb-nagyobb fesziiltségeket hordozhatnak.
Ez a megallapitas természetesen minden
nyelvvdltozatra érvényes. A koznyelvhez

val6 viszonynak, a varhato valtozasoknak a
négy legfontosabb tipusa tudniillik a kévet-
kezé: 1. a nyelvvaltozati elem nyelvi statusa
valtozatlan marad; 2. kdzmagyarra valik
(alkalmankeénti alak- és/vagy jelentésvalto-
zassal); 3. a kdzmagyar hatasara ritkabba
valik; 4. a kdzmagyar lép a helyére. Azaz
maradhat, terjedhet, ritkulhat és térlédhet.

SZINONIMASOROK

Szemléleti és gyakorlati szempontbdl,
valamint a kézmagyar szandékok sikeres
kibontakoztatasa érdekében egyarant
partoland6 azonban Lanstyak Istvan
~nyelvtervezési” varakozasa: ,a hataron tuli
magyar nyelvvaltozatok sajatos elemeinek
rlegitimdlasa« egyébként sem jelenti azt,
hogy kézmagyar megfeleléiknek hattérbe
kellene szorulniuk. Inkabb az ellenkezdje
varhato: a besz€l6k szamos hataron tuli
magyar szénak nem ismerik kézmagyar
megfeleldjét, igy ha ezek bekertilnek a
szétarakba, végre lesz ra lehetéségiik,
hogy kénnyen megismerkedjenek ezekkel
a kézmagyar szinonimakkal, s - amikor
és ahol sziikségesnek latjak — hasznaljak
is 6ket”. Kiss Jen6 kérdésére adott,
publikalt valaszomban a Kézisz6tar tovabbi
atdolgozasaira gondolva én is markansabb
szerepet jeloltem ki a szinonimaknak:
Jfelvehetiink olyan nem koznyelvi szavakat,
amelyeknek van (szétarazott) kdznyelvi
szinonimajuk. ... Ezeknek a koéznyelvi és
nem koznyelvi tagokat 6sszeftizé szinoni-
masoroknak, mint soroknalk, van helyiik
az Ertelmezd kéziszétarban”. A szinonima-
soroknak a kézmagyar és a nyelvvaltozat
pillérei kozott kiépitendé hidjai nem a
nyelvi fantazmagoridk kérébe tartoznak.
A szinkrénidba 4gyaz6do rokonértelmtiség
tudniillik nemcsak kdznyelvi vagy nyelv-
valtozati tagok alkotta ,tiszta” sorokban
jelenhet meg, hanem kéznyelvi és nyelvval-
tozati tagok vegyes lancaban is.

Jo ideje polémidkat gerjeszt, ha a nyelvbe,
a nyelvi allapotba €s a nyelvi valtozasokba
vald tudatos, cselekvé beleavatkozast valaki
kezdeményezi, tervezi vagy foként, ha vallal-
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ja. Akarhogy tekintlink is a kdzmagyar fel-
adatokra, ezuttal (is) bizony kezdeményezni,
tervezni és cselekedni kell. Igen, itt és most
nyelvi folyamatokba, a nyelvi valtozasok
elvalo lehetdségei koziil tudatosan valasztva,
be kell avatkozni. Egyébként pedig aligha
vitathat6, hogy barmilyen nyelvtervezési,
nyelvpolitikai tavlat, tervezet vagy program
tettrekészség, tettre valtas nélkul tres szo.
Tudomanyoskod6 habverés vagy lakkozo
feltiletkezelés. ,Az persze értelmes és legitim
kérdés” irja Lanstyak, ,hogy az ilyen vizualis
megjelenités [ti. a szétarakba val6 felvétel]
milyen hatassal lehet e szavak és a hataron
tuli magyar allami valtozatok tovabbi sorsa-
ra: vajon inkabb a tovabbi szétkiilénbozés
vagy ellenkezdleg: az egységesiilés iranyaba
hat-e. Jomagam ugy gondolom, hogy a
hatartalanitas mindkettét elésegitheti, attol
fuggden, milyen nyelvtervezési lépésekkel
kapcsolodik 6ssze, s a nyelvtervezés milyen
nyelvpolitikai feltételrendszerbe illeszkedik
be”. Ime, az uteldgazas. Szétkiilonbozés
vagy egységesiilés? Lehet valasztani. Lehet
cselekedni. Vagy majd a nyelv ugyis tudja,
mit akar?

HATARTALAN NYELV

Az 4j kdzmagyar €s a hagyomanyos kdznyelv
viszonyarol valaszt igényl6 allasfoglalast
olvashattunk Lanstyak Istvan kényvében: ,a
hatartalanitasrél érdemes még elmondani,
hogy ennek fokozatai vagy inkabb mélységi
szintjei vannak. Ami eddig e tertileten
tortént, ... még csak az elsé szint, a ht [ti. a
hataron tuli] nyelvvaltozatok bizonyos szeg-
menseinek kutatasa, leirasa, a ht nyelvval-
tozatok elemeinek és nyelvtani jelenségeinek
kozvetlen beépitése szétarakba, s idével
remélhetéleg nyelvtanokba és a nyelvhasz-
nalati, helyesirasi, s mas kézikonyvekbe

is. Ez utan kellene kévetkezzen a masodik,
mélyebb szint, annak az érzékenységnek

a kialakulasa, amely a magyarorszagi
magyar kutatokat is arra 6sztdnzi, hogy
tisztazzak: leirdasuk targya az egyetemes
magyar nyelv-e, vagy a magyarorszagi
magyar nyelv, illetve ezek melyik valtozata,
valtozatai. Mert lehet természetesen ugy is
tobbkozpontu szemlélettel irni szétart vagy
nyelvtant, ha egy sz6 sincs benne a hataron
tuli magyar nyelvvaltozatokrol — elég annyi,
hogy a szétar vagy nyelvtan ne »magyarnake,
hanem »magyarorszagi magyarnak« mondja
magat. Ha ettél a magyarorszagi kollégak
6dzkodnanak, akkor viszont vallalniuk
kellene a »magyar« sz6 hasznalatanak
minden kévetkezményét”.

Ertsiink sz6t: a ,magyarorszagi
magyarnak” és a ,magyarnak” a megku-
lonboztetése, pontosabban szembesiild
poziciéba allitasa mindenekel6tt visszavisz
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benntinket a tébbkézpontusag vitajanak
bozétosaba. Aligha értheté masként
ugyanis ez a megjeldlés, mint ugy, hogy az
ugynevezett magyarorszagi magyar a ma-
gyar nyelvi valtozatok (ha tetszik, a magyar
nyelvi kdzpontok) egyike, €s a kozmagyar, a
koz0s (magyarorszagi, szlovakiai, karpat-
aljai, vajdasagi, horvatorszagi, szlovéniai,
6rvidéki valtozatok f6lé boltoz6dd) magyar
kialakitandé, mert magyar koéznyelv — a

sz0 fogalmilag szabatos értelmében — nincs
(még), csak egy magyarorszagi, magat
jogosulatlanul magyarként meghatarozo
valtozat, nyelvi kdzpont.

Erre az allaspontra mar eleve csak
akkor helyezkedhetlink, ha elfeledkeztink
arrol a térténelmi-nyelvtorténeti tényrél,
hogy a magyar nyelv egységestilt valtozata-
nak kiformalédasa, dsszecsiszolédasa nem
a mai Magyarorszag hataraira korlatozod-
va zajlott le. Akarmilyen magasra emeljuk
a becsléstinkben az 1920 utani évtizedek-
ben regisztralhat6 gyarapodasat a magyar
szokészletnek, alaktannak, stilusnak

VAS ISTVAN

— a magyar standard fundamentuma,
allomanyanak meghatarozéan fontos része
egy teruletét, népességét, nyelvi viszonyait
tekintve mas léptékt Magyarorszag orok-
sége. Masként megfogalmazva: a hatdron
tali magyar nyelvvaltozatoknak nemcsak
a mai ,magyarorszagi magyarhoz”,

hanem a kézds drékséghez valo viszonya,
viszonyitasa is lehetséges €s sziikséges. S
ha a kézmagyar terminolégianak korrekt
jelentést akarunk adni (amit én a meg-
valtozott [!] viszonyok érzékeltetdjeként,
mindig is partoltam, s mostani irasomban
is rendre hasznaltam), akkor nem gyoémo-
szolhettiink bele egy olyan tartalmat, amely
azt sugallhatja, hogy a kéznyelv helyébe
azért kertulhet(ne) a kézmagyar, mert jova
kell tenni egy torzitast.

Egyébként pedig, ha még tehetném,
azonnal megbiznék egy tehetséges tanit-
vanyt, lasson hozza ,A magyar nyelvijitas
nyelvpolitikaja €s nyelvtervezése” cimu
dolgozat elkészitéséhez.

Hatarozok és kotoszavak

Jollehet ez és jollehet az és jollehet garmadaval,
Mindazonadltal, jaj, mindazonaltal az egész is mindazonaltal,
Feltéve ha és feltéve hogy és feltéve azt, amit,

Ennélfogva és immar az tugyse, a mégse aligha segit,

Mert béven van itt a mivel, a midltal, a minekutana,
Nyilvanvaléan terjed a tovabba komor hidanya,

Hidba itt a noha, sot hatha, a talan, a még,

Tudvalevéen elégtelen itt az elég meg a sosem elég,
Hovatovabb, ha ezért, ha azért, ha alkdrhogy, mindenesetre,
Elvégre, végre és végiil is mindegy mar, elkkezdve vagy

berekesztuve,

Tehdt és pedig és ahogy és sehogy és valahogy mégis,

Es ha eguytittal, akar beleértve, aznap azért is,

Mert a fénevelk, igék, a képek is egyszersmind kihullanal,

S marad a kézbeszéd maltere, csilorgo, tigyetlen vivéanyag,
De ha elarasztanak az esetlen hatdrozok, a kopar kétészavak,
Végeredményben nem fontos mds, csak a csak meg a csak

meg a csalk.

JEAN-MARIE GUSTAVE LE CLEZIO

obel-dij
egy foldlakonak

Rendkivil rokonszenvesek a friss francia irodalmi
Nobel-dijas, Jean-Marie Gustave Le Clézio elsd
nyilatkozatai: igen, a dij megerdésités, orilini fog

neki, ha megkapja, mert azért ir, hogy valaszokat

kapjon — és a dij egyfajta valasz. Mindenekel6tt azt
dzeni, hogy folytatni kell a regényolvasast. Mellesleg
szentel egy gondolatot az irodalom szorult gazdaséagi
helyzetének, a fiatal irok nehézségeinek...

HORVATH KRISZTINA ['88]

egyetemi docens

Az a hir jarja rola, hogy nem olvas djsagot, és nem hallgat radiot.
Nem Franciaorszagban €l, de nem €érzi magat sem szamuzottnek,
sem Robinsonnak. Az Gj-mexikéi Albuquerque-ben tanit. Erdekes
modon leginkabb Amerikaban tanitjak 6t is, bar vagy masfél
évtizede a francia egyetemi és doktori disszertdciok egyik leggyak-
rabban valasztott témaja.

Azt olvasom, vilagpolgar. [zlelgetem a szét, valahogy santit
benne a polgar: J.M.G. Le Clézio annyira nem polgar, nem tagja
semmilyen ,polisz”-nak, s ha nem is atkozza ki a varost, 6 igazan
nem varoslako. Nomad, ami nem azt jelenti, hogy gyokértelen,
csak azt, hogy mozgasban van. A megtelepedés, roghoz kotodés
szamara értelmetlen.

Rebesgették mar, hogy 6 kapja. A francidk hittek is benne, meg
nem is, hogy Claude Simon 1985-6s Nobel-dija utan ismét francia
irét illet a kittintetés. (A 2000. év dijazottja, Kao Hszing-Csien
ugyan francia allampolgar, és francidaul is ir, hogy mégsem szerepel
- mondjuk Kunderaval ellentétben — a mai francia szerzék kanon-
jaban, ez kiildon tanulméany témaja lehetne.) Le Clézio ellen szolt,
hogy tobben kolt6t vartak, az efféle, mufaji kirekesztésnek azonban
mar régéta nincs sok értelme az irodalomban. Raadasul Le Clézio
elbeszélései éppen azt a fajta lirai attittidét képviselik, amit az
irodalmi mitoszokkal foglalkoz6 kritikusok ,mitikus-poétikus
magatartas”nak hivnak. Ma ezt igy mondanank, hogy az irodalmi
térben a létezés tragikumanak feloldasat keresi, s hiszi, hogy ez
ember szamara elérhetd, ha csak pillanatokra is, az emberi sors
térbeli, idébeli, tarsadalmi determinaltsaga aldl vald felszabadulds
lehetésége. Szamara ez a lehetdség az iras. Ahogyan azt egy prousti
parafrazisaban megfogalmazza: ,az ir6 ember a mindenséget tartja
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a tekintetével... egyenként kiragadja a szavakat az értelmetlenség-
bél, lassan, szétagonként allitja helyre a vilag hosszi mondatat.”
Le Clézio huszonharom évesen, a strukturalista pezsgés koze-
pette robbant be az irodalomba, mindjart egy Renaudot-dijjal (Ggy
hirlik, a Gallimard-nak név nélkiil elkilddtt A jegyzokoényv kis hijan
a Goncourt-t is elnyerte 1963-ban.) Az azoéta eltelt kozel fél évszazad,
s majd félszaz kotet rendkiviili valtozatossdga mellett a kezdetektol
fogva vilagos, hogy Le Clézio szamara az irodalmi megoldas, a nyelv
menekiiléut, a tarsadalombél valé kiszakadas lehetésége. Eleinte
ugy tinik, regényeiben és novellaiban a féldi pokol abrazolasa a
nyugati civilizacio nagyvarosanak Orwellt vagy Huxley-t idéz6
viziéiban jelenik meg — a sokféle irodalmi hatést nyiltan vallalo,
ekkor még dekonstrukciosnak €rzett-remélt ir6 prézajaban. A
tarsadalombdl vald kiszakadas tipikus formadja korai mtveiben a
varosi erészak, a deviancia, az érilet vagy az 6ngyilkossag, mintha
szerepl6i multbéli, gyakran kollektiv blinékért akarnanak vezekelni.
Aztan a hetvenes évek elejétél az életrajzzal szoros 6sszefliggésben
a metafizikus valaszkeresés egészen mds iranyt vesz miiveiben,
és felsejlik egy masik, paradicsomi vildg, a f6ld romlatlan, mert
romolhatatlan szépségeinek keresése, sajat szavaval az ,anyagi
extazis”, ami nem tudatvesztés, nem amolyan vallasos réviilet,
hanem a foldi vildgra valo raébredés, az anyag asvanyi szépségére

99 Bizonyos értelemben
Le Clézio valoban kiscserkész,
az drékérvénytl, politikailag
korrekt Gral-lovag, aki Benedek
Elek elhiresitilt fordulataval élve
zsido, ha bantjdk a zsidokat,
arab, ha bantjak az arabokat,
nové vdlik, ha bantjak a noket,
annyira nové, hogy ha mondjuk
kedve szottyanna felesége,
Jemia nevén irni, lelkestilt
dzsender-kritikusok boncolgat-
ndk rajta a noi iras rejtelmeit. ??
val6 racsodalkozas. EkKkortdjt — nyilvan a magikus realizmus
fogalmara utalva — Le Clézio kapcsan ,metafizikus fikci6rol”
beszélnek. Prozdja formailag letisztult, latszolag egyszertivé valo
nyelvezetébdl ugyanakkor arad a poézis. Kés6bb megjelenik a
vilaggal vald kibékiilés masfajta lehet6ségeként a Masikkal, a tarssal
valo taldlkozas. A gyermeki lélek tisztasaga elétt adozva Le Clézio
meseéket is ir, valédi gyermekmeséket. Az elidegenedés és a lazadas
helyét atveszi muveiben az elszakadas. Elszakadas térben és id6ben,
tavoli tajak és tavoli korok személyessé valo élménye, egzotikus
népek néha a foldrajzi tavolsagnak is fittyet hanyo keveredése.
Elszakadas a moderntdl - irodalmi értelemben is. Mintha a tobbieket

megelézve forditott volna hatat a formai kisérletezésnek, s ismerte
volna fel, hogy az irodalom nem mondhat le sokszor megvetett,
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J.M. G. LE CLEZIO:

Urania

(részlet)

- Mesélj Camposrol! - kértem.

Raphael gyanakvéan nézett rém.

- Epp olyan hely, mint barmelyik - felelte. - Nincs ott semmi kilonds.
Egy kozonséges falu.

A fiatalember arckifejezése megvéltozott, hirtelen tavolsagtartova, el-
lenségessé valt. Rajottem, hogy kérdésem zavarta, megérezte benne
a kivancsiskodast. Nyilvan nem én voltam az elsé, aki felfigyelt a meg-
jelenésére, a ruhazatéara. Biztosan megszokta mar, hogy tavol tartsa az
alkalmatlankoddkat.

Arra gondoltam, masként teszem fel a kérdést, hogy kevésbé tlinjon
vallatasnak, am 6, ugy latszik, megsejtette szdndékomat, és masrol
kezdett el beszélni:

- Ha tényleg tudni akarod, Québecben, Riviere-du-Loup-ban sziilet-
tem. Amikor anyam meghalt, apadm Camposba vitt, mert mar nem
tudott gondoskodni rélam.

Egy pillanatra elhallgatott, azt hittem, mindjart folytatja a torténetet,
de ismét témat valtott:

- Tudod, Camposban van egy szokas. Amikor a fitk és a lanyok felser-
dilnek (a desarollado kifejezést haszndlta, ahogy az indidnok szok-
ték), el kell hagyniuk a falut és elmenni, ahové csak akarnak, vildgot
latni. Sokan a nagyvarosokat valasztjak, Guadalajarat, Mexikévarost.
Aki megengedheti maganak, kilféldre utazik, az Egyesiilt Allamokba
vagy Costa Ricaba. En a tengert akartam Iatni, mert amiota eljottem
otthonrél, egészen elfelejtettem, milyen is az. Igy hat felszalltam a
Manzanilléba mend buszra. A pénzen, amit kaptam, mlanyag jaté-
kokat vettem, amiket aztan piacokon és strandokon arultam. Késébb
vettem magamnak egy 6rat. Mostanra elfogyott a pénzem, ugyhogy
visszamegyek Camposba. Tessék, mindent elmondtam.

Lathatdan elégedett volt, hogy elmesélte ezt a kis torténetet. De én
nemigen hittem az egészet. Az volt a benyoméasom, hogy ravaszsag
rejtézik a gyermeki naivsag alarca mogott. Megvannak az elére kész
vélaszal, s a megfelel6 alkalommal csak el6hizza &ket a tarsolyabdl.
- Es tetszett a tenger Manzanillénal?

Ettél megenyhlt, visszatért gondtalan arckifejezése.

- Csodalatos volt - mondta. - Olyan hatalmas, driasi, és ahogy a
hullamok mossak a partot, megallas nélkil, éjjel-nappal...! Vajon
honnan jénnek?

Csillogé szemmel nézett ram. Megértettem, hogy mindezt nemcsak
Ugy mondja, hanem igazan érdekli a valasz.

- Nem tudom - feleltem. - A vildg mésik végébdl, Kindbol vagy Auszt-
ralidbol, gondolom.

De a vélasz nem elégitette ki, ugyhogy ismét Camposroél kezdett
beszélni.

- Tudod, Campos, ahol élek, egy picike falu egy volgy végében,
egy magas hegy labanal. A legelején, amikor megérkeztem, azt hit-
tem, semmi sincs azon a hegyen tul, azt hittem, az ott a vilag vége.
Eszembe jutott az otthonom, Riviere-du-Loup, és meg akartam szok-
ni, hogy hazamenjek. Aztan megfeledkeztem rola, és hozzaszoktam,
hogy az apam nélkiil élek. Oriiltem, hogy eljutok Manzanilléba, hogy

,<Amikor a fitik és a lanyok felserdiilnek

(a desarollado kifejezést haszndlta, ahogy
az indianok szoktak), el kell hagyniuk a
falut és elmenni, ahovad csak akarnak,
vilagot latni. Sokan a nagyvarosokat
valasztjak, Guadalajarat, Mexilkovarost. Aki
megengedheti maganalk, kiilféldre utazik...”

lathatom a varost, a sok embert, a tengert. Minden este a parton
Uldogéltem, és a hullamokat bamultam.

Az autdbusz kanyargos Uton kapaszkodott fel a hegyre. Innen mar
nem lehetett l&tni sem a rio Armeria medrét, sem a kopar siksagokat.
Am egy szorosbdl kiérve megpillantottuk a két vulkan, a vizhanyo és a
felh&k kozé veszd tlizhanyo fenséges sziluettjét.

Elarultam Raphaelnek a vulkdnok nevét.

- Csodalatos! - lelkendezett, majd mint valami kinyilatkoztatast, hoz-
zatette: - A vilag tele van gyonyori dolgokkal, és az ember képes leél-
ni az életét anélkil, hogy megismerné éket.

- Konyvekbdl is meg lehet ismerni 6ket. Jarsz iskoldba abban a
Campos nevd faluban? - kockaztattam meg a kérdést.

Raphael tovabbra is a vulkanokat bamulta. Biztosan nem volt inyére a
kérdés, egy pillanat mulva mégis valaszolt ra.

- Camposban nincs iskolank, ahogy ti nevezitek. Camposban a gye-
rekeknek nem kell iskoldba jarniuk, mert a mi iskolank ott van min-
denttt. Nalunk mindig iskola van, éjjel-nappal. Iskola mindaz, amit
mondunk, amit teszlink. Mi is tanulunk, de nem konyvekbdl és ké-
pekrél, hanem masképp.

Lassan, szinte suttogva beszélt. Amit mondott, az 6 szdmara magéatdl
értet6dd volt. Es valamiképp ott, a hegyek kozott zotykolddé buszban,
a hatalmas vulkédnok tovében valéban egyértelmi volt és megkérdé-
jelezhetetlen.

- Tanitoink és tanitéondink is vannak, a fivéreink és névéreink, 6k tanit-
jak meg neklink mindazt, amit tudnunk kell.

- {rni-olvasni is? Meg a szamokat, az algebrat, a geometriat, a termé-
szettudomanyokat, a foldrajzot, a torténelmet? Es ez nem iskola?
Ezzel sikerlilt megnevettetnem. Nem Ugy nevetett, ahogy a korabeli fitik
szoktak. Azt hiszem, soha senkit nem lattam még igy nevetni. Nemcsak
a szeme, hanem a szdja, a torka, az egész teste is néman kacagott.

- Miért nevetsz? - kérdeztem. - Valami vicceset mondtam?

Raphael a karomra tette a kezét.

- Bocsass meg, bardtom! Nem akartalak megbantani. Amirél te be-
szélsz, azt mind el lehet olvasni a konyvekben. Ugy értem, azokban a
konyvekben, amiket ti, tobbi mexikdéiak hasznaltok.

Szerettem volna tiltakozni, hogy igazabdl nem is vagyok mexikdi, de
éreztem, hogy ennek semmi jelentdsége.

Raphael végil hajlandd volt tobbet is elarulni.

- Camposban nem azt mondjuk, hogy matematika, algebra, geomet-
ria, foldrajz és mas tudomanyok, amikrél az elé6bb beszéltél. - Itt egy
pillanatnyi sziinetet tartott, kozelebb hajolt hozzam, és a fillembe sug-
ta: - Azt mondjuk: az igazséag.

Bevallom, attdl, ahogyan kiejtette ezt a szét: verdad, libabdros lett a
hatam. Ettdl a pillanattél fogva kezdtem hinni Campos létezésében.

Vajda Lérinc ['98] forditasa

(Le Clézio Urania cimd regénye
2010-ben jelenik meg az Ulpius-haz kiadonal)
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XVI. Karoly Gusztav svéd kiraly dtadja az irodalmi Nobel-dijat

kitaszitott, agyondolgoztatott olvaséjarél. Az Uj Regény nagy
teoretikusa, az €éles szemu Jean Ricardou ,keleti dbrandokat szévé
kiscserkésznek” nevezi. Ricardou-nak kivalo meglatasai vannak,
de 1971-ben még nem tudhatta, hogy alig egy évtizeddel késébb
a francia regény ujabb, poszt-metafikcionalis fordulatot vesz, s
visszatér a figurativitashoz, az emberi térténethez, vagy akar a
tarsadalmi szerepvallaldshoz. Bizonyos értelemben J.M.G. Le Clézio
val6ban kiscserkész, az érokérvény, politikailag korrekt Gral-lovag,
aki Benedek Elek elhiresiilt fordulataval élve zsid6, ha bantjak a
zsidokat, arab, ha bantjak az arabokat, n6évé valik, ha bantjak a
néket, annyira névé, hogy ha mondjuk kedve szottyanna felesége,
Jemia nevén irni, lelkesiilt dzsenderkritikusok boncolgatnak rajta
a néi iras rejtelmeit. Le Clézio a balnakkal van, a kdzép-amerikai
indianokkal, a nyugat-szaharai térzsekkel, a megerészakolt
asszonyokkal, a mindenkori elnyomottakkal, pariakkal — és most,
a Nobel-dij utan vélhetéen még inkabb el6térbe fognak kertilni élet-
muivének szociopoétikai olvasatai. Ha bizonyos értelemben idealista
is, Le Clézio nem idealizal, ha ugy adédik, kényértelen realizmussal
abrazolja példaul a gyermeki kegyetlenséget, az asszonyi gonoszsa-
got, és semmi sincs tavolabb téle, mint a j6 vadember felvildgosodas
korabeli mitosza. Az egzotikus népeket inkabb az antropologus
hitelességével, mint az izgalmat keres6 turista kandi tekintetével
lattatja. A multat nem megtorolni, csak megérteni akarja. Nincs
valasztott hazaja, csak a nyelv. Tavaly negyvenedmagaval irt ala egy
vilagirodalomért”, hogy a francia irodalom végre tullépjen a poszt-
kolonialis, francia-frankofon megosztottsdgon. ,Franciaul irok, tehat
frankofon ir6 vagyok” - tartja magardl, mikozben brit apja mauritiusi
csaladjat, vagy éppen felesége nyugat-szaharai éseit kutatja.

Nem, Jean-Marie Gustave Le Clézio hatarozottan nem vilagpol-
gar, nem is vilagutazo, hiszen életvitelszertien lakja a tavoli tajakat
— 0 egyszerten ,vilagfalu-laké”, ha ugy tetszik: f6ldlaké.
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Fotd: Scanpix Sweden/REUTERS/Vandorké
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JEAN-MARIE GUSTAVE LE CLEZIO:

Nobel-beszéd,
Stockholm 2008

(Részlet)

!.'::!'ﬁ#uimw

\\\\\\\\\\\\\\\*«

FORDITOTTA: KAROLY KRISZTINA ['93]

egyetemi docens

Az irodalom két szempontbdl is szlikséges: mindenekel6tt azért,
mert az irodalom nem mas mint nyelv. A letters sz6 els6 jelentése:
ami irva van. Franciaul roman az a prozai irasmu, amelyet a
kozépkor ota elészor azon a nyelven irtak, amelyen a nép beszélt,
egy ,romai” nyelven. A novellat jelenté nouvelle szintén az tjdonsag-
bél szarmazik. Nagyjabol ugyanebben az idében Franciaorszagban
a rime-bél (rim) eredé rimeur sz6 kikopott a hasznalatbdl, és a
koltészetet és a koltéket poiein (alkotni) gérog igével kezdték jelolni.
Az ir6, a kolté, a regényiré mind alkoto. Ez nem azt jelenti, hogy
nyelvet alkotnak; hanem azt, hogy a nyelv révén szépséget, gon-
dolatokat és képeket alkotnak. Ezért nem létezhetiink nélkulik. A
nyelv az emberiség torténetének legktiléndsebb talalmanya: idében
mindent megeldz, s altala mindent megoszthatunk egymassal.
Nyelv nélkiil nem lenne tudomany, technika, jog, miivészet, €s nem
lenne szerelem. De ha nincs kivel beszélntink, e talalméany virtu-
alissa lesz: elsorvad, elfogy, eltinik. Az irék bizonyos mértékben a
nyelv érei. Regényeik, verseik, dramaik irdsaval tartjak életben a
nyelvet. Nem egyszeruen felhasznaljak a szavakat — hanem éppen
ellenkezéleg, ezaltal szolgaljak a nyelvet. Dicséitik, finomitjak,
alakitjak, mert a nyelv altaluk €s miattuk létezik, s koruk minden
tarsadalmi és gazdasagi valtozdsat nyomon koveti.

A mult szazadban, amikor megjelentek a rasszista elméletek,
szokas lett a kulturak kozotti alapveté kiilonbségeket emlegetni.
Abszurd hierarchiat allitottak fel, és 6sszefiggést kerestek a
gyarmatosité hatalmak gazdasagi sikerei és vélt kulturalis folénye
kozott. Ezek az elméletek lazas, koros gerjedelemként helyenként
ujra meg uyjra feltérnek a neokolonializmus és az imperializmus
védelmében. Azt halljuk, hogy vannak nemzetek, amelyek
lemaradtak a fejlédésben, s igy nyelvi jogokat sem szereztek, mert
elmaradott a gazdasaguk és technikailag idejétmult. De vajon
akik kulturalis felsébbrendiiségtiket hirdetik, felfogjak-e, hogy a
vilag dsszes népe — fejlettségi szinttdl fiiggetlentil — mind hasznal
valamilyen nyelvet? Vagy, hogy e nyelvek mind rendelkeznek
azokkal a logikus, 0sszetett, strukturalt és analitikus jegyekkel,
amelyek altal kifejezhet6 a vilag, s melyek alkalmassa teszik arra,
hogy tudomanyrél beszéljink vagy mitoszokat alkossunk.

Miutan igazoltam a létjogosultsagat ennek a kétes és kissé
idejétmult 1énynek, akit ironak neveznek, hadd térjek ra a masik
okra, amiért sziikség van az irodalomra, mivel ennek mar tébb
koze van a konyvkiadds nemes mesterségéhez.

Manapsag sok sz0 esik a globalizaciordl. De senki sem gondol
arra, hogy ez a jelenség Eurépabol indult el, még a reneszansz idején,
a gyarmatositas koranak a kezdetén. A globalizaci6 énmagaban se
nem rossz, se nem jo. A kommunikacié meggyorsitotta az orvoslas
és a tudomany fejlédését. Az ismeretek altalanossa valasaval egyszer
talan még a konfliktusok kialakulasa is megel6zhetd lesz. Ki tudja,
talan Hitler se vihette volna végbe blinds szandékait, ha létezett volna
akkor mar az internet — kéznevetségbe fulladt volna az egész terv.

Ma az internet €s a virtualis kommunikacioé korszakat éljtik.
Mindez nagyon j6, de mit érne e sok elképeszté talalmany az irott
nyelv és a kényvek tanitasai nélkiil? Utépia, hogy minden f6ldlako
rendelkezzék LCD-kijelzével. Vajon nem egy 4j elitet teremtink-e,
amikor valasztovonalat huzunk az emberek k6zé aszerint, hogy
hozzaférnek-e a kommunikaciés eszkéz6khoz €s a tudashoz?
Nagy nemzetek és civilizaciok mertltek el az idében, mert nem
fogtak fel, hogy ez megtorténhet veliik. Masrészt ma is vannak
olyan, kisebbséginek mindsitett nagy kulturak, amelyek mind a
mai napig képesek voltak fennmaradni, hala a szajhagyomany
utjan atorokitett tudasuknak és mitoszaiknak. Feltétlentl el kell

99 A nyelv az emberiséqg torténe-
tének legktiléndsebb talalmanya:
idoben mindent megeldz, s altala
mindent megoszthatunk egymas-
sal. Nyelv nélkiil nem lenne tudo-

many, technika, jog, mivészet,
és nem lenne szerelem.??

ismerni, hogy milyen sokat adtak az emberiségnek ezek a kulta-
rak. Amde akar tetszik, akar nem, mar nem a mitoszok kordban
élink. Az egyenldséget és a kolcsonds tiszteletet csak tuigy lehet
megalapozni, ha minden gyermek részestil az iras jététeményébol.

Ma, a gyarmatositas utani korban, az irodalom kinal alkalmat
az embereknek, hogy kifejezzék magukat, hallassak a hangjukat
és meghallgattassanak, akarhanyféleképpen széljanak is. Az
emberi hang, és sz6 nélkil a csend vilagaban élnénk.

A kultura - globalis szinten - mindannyiunké. De a feleldsség
mégis leginkabb az olvasokeé és a kényvkiadoké. Nem vitas, igazsag-
talansag, ha a Kanada északi tdjan €16 indiannak a hoditok nyelvén,
franciaul vagy angolul kell megszolalnia ahhoz, hogy hallattassa a
hangjat. Es illizié azt remélni, hogy Mauritius vagy Nyugat-India
kreol nyelvét éppoly kdnnyi meghallani a vilagban, mint azt az
ot-hat nyelvet, amely ma abszolut uralkodé a médiaban. Ha azonban
a forditas eredményeként mégis hallhatjuk a hangjukat, akkor
valami 0j térténik, €s ez optimizmusra adhat okot. A kultira — mint
mondtam - mindannyiunké, az egész emberiségé. De ahhoz, hogy
ez tényleg igy legyen, mindenkinek egyenlé es€lyt kell adnunk, hogy
hozzajuthasson a kulttrdhoz. Es ennek legidedlisabb eszkoze a
konyv, barmily édivatu legyen is. Praktikus, kénnyen kezelheté és
gazdasagos. Olvasasahoz nem kellenek bonyolult technikai eszko-
z0k, €s jol visel barmilyen éghajlatot. Egyedili szépséghibdja — és
itt most elsésorban a kiadékhoz sz6lok —, hogy szamos olyan orszag
létezik, ahol még mindig nagyon nehéz hozzajutni. Mauritiuson egy
regény vagy egy verseskotet ara elviszi a csaladi koltségvetés nagy
részét. Afrikaban, Délkelet-Azsidban, Mexikoban vagy a dél-tengeri
szigeteken a konyv elérhetetlen luxusnak szamit. De van megoldas
erre a helyzetre is: kozos kiadvanyok megjelentetése a fejlodéd
orszagokkal, pénziigyi alapok létrehozasa kolcsonkényvtarak és
mozgokonyvtarak létesitésére, €s legféképpen tobb figyelem azokra
a mualkotasokra, amelyek az un. kisebbségi - valéjaban gyakran
tobbségi — nyelveken sziiletnek. Mindezek segitségével az irodalom a
jovében is az a csodalatos eszkdz maradhat, amely lehetévé teszi az
onmegismerést, masok felfedezését és az emberiség kozos hangver-
senyének €lvezetét, témai és modulacidi teljes gazdagsagaban.

A Nobel-beszéd teljes szévege angolul és francidul
letolthetd: http://nobelprize.org/nobel_prizes/literature/
laureates/2008/clezio-lecture_en.html; http://nobelprize.
org/nobel_prizes/literature/laureates/2008/clezio-
lecture_fr.html
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LE CLEZIO: KORFORGAS

A megtalalt nevek

DERI BALAZS ['77]

egyetemi tanar

.Nem tudom, miért gyalogoltam a f6ldeken
keresztil, de boldog voltam, tjra megtalal-
tam a sok nevet, amit valaha ismertem...” —
mondja Kiambé-Kilwa-Balkis, az 1817-ben
Mauritiusra hurcolt rabszolgand, Le Clézio
harom f6 meséléjének egyike a Korforgds
cimi regényben. Az iré tigyes fogasa, hogy
e tanulatlan figuraval mondatja ki a regény
egyik vezérmotivumat. A né éregkoraban
boszorkdny — a regény is a neo-magikus,
neo-mitikus vilagszemlélet jegyében fogant:
a nevek tudasa hatalom az egész vilag,

még a tulso f6l6tt is. A rabszolganének

a nevek megtaldlasa a szabadsag jele.

Ami az irot illeti: marquezi a gesztus
foljegyezni a szavakat, a Nevet — a végs6

L<Annyira vilagosak

a parhuzamok, hogy
szinte érdektelenek, s
ktiléndsen nem telkint-
heto életrajzinak a
regény. Nem emlékezés,
hanem targya az
emlékezés maga.”

o Korforgas

>
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J M.G. Le Cl
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felejtés eldl. Ha erre valaki nem képes, mert
irastudatlan rabszolga, vagy megvakult,
mint Cathy Marro, Catherine néni — akkor
le kell jegyezni vilag-tudasukat. Ezt teszi
Jean Marro, a kamaszbdl sokat-tanult
fiatal felnétté valt {6 mesélé — €s 6k mind,
mondani sem kell, Le Clézio is. Most, a
nyilvanvalé 6néletrajzi vonatkozasok miatt
kozvetlenebbiil, mint ahogy egy szerzé
maskor ,azonos” a figuraival. Le Clézio alig
id6ésebb, mint Jean. Nizzdban sziiletett, ahol
a kamaszfiu a Kataviva-haz manzardlaka-
saban a vak 6regasszonyt mesélteti, s ahol
a késé gimnaziumi években meghatarozo
baratsagok sztiletnek €s az algériai haboru
kozt hirtelen érik feln6tté. Le Clézio sziilei

Mauritiusrél valok, ahol a regénybeli Marrok

nemzedékei €ltek, s amelyrdl (a rozilisi haz-
r6l, mint vesztett édenrdél) mesél a vak holgy.
S ahova — azért, valljuk be, kicsit egyszert

]. M. G. Le Clézio

és

otlet, vagy éppen ez kell a dijhoz? — Jean is
visszatalal. Parja, Mariam algériai kabil —
Le Clézio felesége marokkoi. Jean Lon-
donban tanul orvosnak, az olimpia idején
Mexikéban van — a regényiro is hosszabban
€élt Nagy-Britanniaban, Mexikéban (most
Uj-Mexikéban tanit). De Bangkokban is

volt — Jean brit apja €s a siketnéma kislany,
akinek a fiu kiilénds rajongéja, Indokinabél
vetédik Nizzaba. Annyira vilagosak a
parhuzamok, hogy szinte érdektelenek, s
kiléndsen nem tekintheto €letrajzinak a
regény. Nem emlékezés, hanem targya az
emlékezés maga.

»Az emlékezés nem valami absztrakcio,
gondolta Jean; hanem anyagi természet,
amolyan hosszu rost, amely koralfonja a
valésagot...” A felejtés-emlékezés tematika-
jaban, a mese rostjanak szévésében, persze,
nem csak a mitikus realizmus kapcsan em-
legetett Marquezhez kapcsolodik Le Clézio.
Az archaikus gorog epopeiahoz nyul vissza,
annak is egyik eredéjéhez, a kataloguskol-
tészethez. Ahogy az Ilias a Trojaba induld
hajok héseinek emlékét tartja fonn, ugy
sorolja a mai francia, de nem egyszer, mint
Homéros, hanem maniasan, a Mauritiusra
tarté Marro-6s hajénaplojabdl (a francia is
g6rog szot hasznal: nauszkdépia) az Indiai-
6ceanon cirkalé hajokat, Catherine néni
elbeszélésébdl mauritiusi francidk csalad-
neveit, kreol kifejezéseket, majd a legfiata-
labb Marro foljegyzéseibdl és beszamoloibol
az Algériaban megolt felkel6k szamadatait,
filozofiai irasok cimeit, filmeket és filmszi-
nészeket, nizzai és londoni utcaneveket,
lakokat a Katavivaban, a Mexikévaros
koérili vulkanokat — nyaklancformaju
képversbe rendezve. Es megint csak az
6s-Marrotol a francia forradalom, a valmyi
csata immar nem névtelen kisembereit, a
breton legényeket.

Jean Eudes Marro (Jean Marro nagyapja
nagyapjanak nagyapja) egy eziistfuvolat
és végében Marcus Aurelius idézeteivel
egy latin nyelvtant vitt magaval a
forradalom énkénteseként a csataba, hogy
a szokatlanul szanalmasra, kisszertre
festett forradalom utan feleségével egytitt
Mauritiusra kéltoézzék. Magaval vitte a latin

Foté: REUTERS/Véandorkd

nyelvtant és a filozofust is. Az tikunokak
nemzedéke kitzetik a paradicsombadl, visz-
sza Franciaorszagba, aztan Jean, az utolso
gimnaziumi években a preszokratikusokkal
gondolkodo¢ fiatalember ebbél a kényvbél
tanul latinul, majd londoni, mexikai és
bretagne-i kanyarral visszalatogat a
szigetre, €s (na, ez kissé lekttir-iz{i fordu-
lat!) fia a mauritiusi latogatason fogantatik
a kabil filozéfusnében. Parmenidésnek van
ezek szerint igaza: a vilag allandd. Revo-
luci6 — kérforgds-visszatérés. (Komolyan
vegyiik-e Le Clézio ezoterikus-szinkretista
visszatérés-forradalom (Parizsban, aztan
rabszolgafelkelés a szigeten, lazadas
Mexikoban, végil tjra a 68-as Parizsban).
Sét a revolucionak, ha mar hésnénket,
Catherine nénit érte egy stich hinduizmus
is, akkor legyen (van!) egy kis hippigyanus
reinkarndcio jelentése is. Lehet elemezni

a latin—francia sz6t a cimétél kezdve:
Révolutions. Az ember hol nagy 6tletnek,
hol tul atlatszénak tartja az al-naivul
elhintett, j meg 4j jelentésben valo el6for-
duldsokat, amelyek magyarra visszaadha-
tatlansagan mindig jol lehet karogni. Annal
érdekesebb — nekem —, hogy Le Clézio
franciahoz képest elég meglepden rantja

le a leplet a mitikus 6nazonossagképzd
szimbélumrol: a Forradalomrél. Ett6l

—— e
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Le Clézio sztilei Mauritiusrdl valok, ahol a regénybeli Marrék nemzedékei éltek

a gorog-romai-zsido-keresztény elére
halado6 toérténeti gondolkodastol, lényegét
tekintve idegen gondolatrol: tudniillik a
forradalom etimoldgiailag visszafordulast
jelent. Valtozatlansagot: ugyanabba a
vizbe lépiink — aztan {6lébredink az
almodozasbol. Masban is meglep6 a kényv:
a franciaorszagi nem francia identitasok
dolgaban. A kikotévarosok szines bevan-
dorléi forgataga nem zavaro az egynyelvii
nemzetallamban, mert ugyis a beolvadas
var rajuk. De a bretonok, a Marrok! Meg
az okszitanok, katalanok — azokat is
emliti Le Clézio. Szivesen olvasnam réluk
az els6 nagyregényt. Meginogni latszik az
egynyelvli Franciaorszag mitosza?

Miért is irok a mai francia irodalomban
amatoérként Le Clézi6rol és errél a regényrol?
(Olvastatja magat, az bizonyos, de hogy
egészen a Nobel-dijig?...) Elsésorban azért,
mert a magyar Korforgas iréasztalomtol,
ha jol szamolom, husz méterre sziiletett,

a latin-goérdg tanszeki kényvtarban. Az
Eurépa Kiadé jol dontétt, hogy a 2003-as
megjelenés utdn hamarosan megbizast adott
Vajda Lérincnek, latin-francia szakot végzett
(sajnos, mar csak volt) fiatal kényvtarvezeté
kollégamnak, aki persze tudtommal forditott
munkaidejében is, de néha blinbdnéan
nézett fol, amint a vaskos kényvben tem-
posan is lassan haladt elére... Nem latszik,

hogy birkézott volna a széveggel, pedig ha
mas nem, a sok egzotikus névénynév, a
folyton valtozo helyszinek leirasanak sajatos
szokincse, a filozofiai eszmefuttatasoktol

a nagyvarosi szlengig €s a kreol nyelv
jelenségeiig sok-sok regisztert jelent. Els6
nagy forditdsa bamulatosan gazdag, mégsem
tolakodo, hajlékony €és kecses nyelven sziile-
tett meg. (Kar, hogy a kényvkritikak ma mar
rendszeresen egy lényeges sz6t sem veszte-
getnek a forditékra...) Nem hasonlitottam
Ossze egyetlen mondatat sem az eredetivel
— ez most nem érdekel. A lényeg az, hogy
gyakorlatilag hibatlan a nyelve. Orromban
érzem az ébenfaerdd altalajat a mauritiusi
szurdokban, Catherine néni vaniliacukros
bundéskenyerét és vanilias tedjat, a londoni
pincekocsmak nehéz kiparolgasait és a
nizzai olajfaligetben szeretkezok illatat, és a
szelet, amely mindig, minden helyszinen a
tenger feldl fij. , Avel aveliou oll avel”, mondja
a kényv kreol mottéja. Sz€l, szelek, minden
csak szél. Ez is gorog, orphikus utanérzés
lehet Le Clézional: a kezdetek kezdetén
Ej-madarat a Szél termékenyitette meg. Az
6smadar eziisttojasabol kelt ki Eros, a fényes
és fénybe borité. ,Minden egyszerre tele van
fénnyel és lathatatlan éjszakaval” — kialtja
Jean, Parmenidést idézve, a gimnaziumi
filozofiadran.
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A BULVARSAJTO NYELVE — S AMI MOGOTTE VAN

Csokiszag
a médiakanalisbol

A celebmlsor egyik vezetdje
megallapitja: ,Volt egy kis csokiszag
a levegbben”. Tényleg, mintha
aradna valami a médiakanalisok
felél. Toprengésem targya a
bulvéarsajtd és bulvarmédia nyelve.
Mint antropoldgus nyelvészhez illik:
a kitlizott cél semleges, sét inkabb
szeretnivald, élménykozeli. A bulvar
és persze nyelve szerethetd. A
bulvar oromforras. De milyen?

BALAZS GEZA ['84]

egyetemi tanar
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A BULVAROSODAS TITKA

Kortiinet, hogy a sajté bulvarosodik,

a média kommercionalizalédik — a
nyelvhasznalat ugyanugy. A bulvart sokan
olvassdak, tobben, mint az ugynevezett
,mindéségi”, szeriéz lapokat. A ,hasonlo

a hasonlénak érvend” elve alapjan egyre
jobban hasonlitanak egymasra az ujsagok,
a radi6- és tévémusorok. Mindentitt
ugyanazok a szereplék, ugyanazok a
manirok, ugyanaz a nyelvhasznalat.

Biztos van valami titka a bulvarosodas-
nak. A titok az ember evolucios sajatossa-
ga: a lehet6 legkisebb energiabefektetésre
és az ellentmondasmentességre vald to-
rekvés. A homeosztatikus dllapot, amelyet
nevezhetlink boldog, sulytalan lebegésnek
is, az ember harmoéniakeresé vagyanak
az eredménye. A vagyakban leginkabb az
szerepel, hogy naphosszat heverjen egy
illatos tavaszi réten, gondtalanul majszol-
gasson alpesi csokoladét, legyezgesse egy
kis erotika — legfoljebb egy csipet szexszel
—, fogyasszon ,lajtos” gytumolcs- vagy
szeszes italokat, ,bealudjon”, bulvarre-
gényt és -sajtét olvasson, habkénnyu
kereskedelmi musorokat nézzen — benne
jo noket és pasikat —, trendi ruhdkat
viseljen, érezze a bodito illatokat, az
oblitészerek pihe-puha lagysagat, lakasa
pedig legyen egy lakoparkban, a kék Duna
mellett, jachtkikétovel...

Ezt a vagyat a Sigmund Freud altal leirt
boldogsagelv mozgatja: ,mi az, amit maga az
ember ismer el magatartasaval €lete céljanak
és szandékanak, hogy mit kovetel az
élettdl, mit akar benne elérni... boldogsagra
tor, boldog akar lenni, és tigy maradni...
Eszreveheté, hogy egyszertien az érémelv
programja az, mely az €letcélt kiszabja.”

Miért és hogyan szolgalja a bulvarsajto,
valamint a nyelvhasznalata az éromelvet?
Példaul ugy, hogy tematikdjaban emberi

Osztonodkre épit: szerelem, erotika, szex,
étkezés, jaték, szorakozas. Ehhez dlmokat
teremt: szex & New York & celebek.

A bulvar tematikaja voltaképpen egy
metamédia-tematika, vagyis ,média a
médiardl” vilag. Nyelvészeti értelemben
t6bbszoros tiikrozés, amely az elemezhetet-
lenségig torzitja a valosagot.

A bulvar mar ismert, vagy kénnyen
fogyaszthato sémakat kindl. Szajba ragott
étel. Gyorsétterem. A sematikus abrazo-
lasmodot nyelvi értelemben a grammatikai
és stilisztikai eszkozok egyoldalusaga, a
jelentések egyértelmusége, a metaforakban
és metonimiakban, vagyis az atvitelekben
valo szegénysé€g — egyuttal azonban a
gyorsasag, a ,turbonyelv” jellemzi.

A BULVAR EGYSZERUSEGE

A bulvar egyszerusit. A vilag kaotikus,
bonyolult, kiismerhetetlen, a bulvarsajto
vilaga viszont habkénny, rézsaszin,
konfliktusszegény; gyorsan oldodik, mint
egy pezsgbtabletta; nincs id6 a fejfajasra.
Nem bantja mélyebb 6sszefliggés, el6zmény
és kovetkezmény, a pillanat, a mozzanat

a lényeg: ,elkoltozott/talan elkoltozott/
gondolkodik azon, hogy elkoltézzén/
megfontolja, hogy visszakoltdzzon/visz-
szakoltozott”. A nyelvi egyszertsodésre is
hozhatunk példat. Egy mondas szerint a
sportriporterek 6sszesen szaz sz6t tudnak...
Ez persze tulzas, de a sportujsagot olvasva,
a sportkozvetitéseket hallgatva, tényleg ugy
tinik, hogy nagyon behatarolt a szokészlet.
Mas kérdés, hogy azt a kevés sz6t viszont
remekiil keverik. A bulvar beszédmod
leereszkedd, s laptdl fliggéen a tiz-tizennégy
éves gyermekek nyelvi vilagahoz kozelité.
Ebben nincs semmi szégyellnivald, mert a
retorikakonyvek szerint az amerikai elndkok
beszédmodja évtizedek alatt a huiszévesekre
belétt beszédmodrol a nyolc-tiz évesekére
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csokkent. Talan ezért is valasztanak egyes
politikusok szévivéket a bulvar vilagabol?

A bulvar arra alapoz, hogy az ember
vagyakozik a pillanat érémére. A bulvar
képes megallitani az idét, és képes nyujtani
a pillanat élményét. Erre a nyelvben a
kozhelyek, valamint a korjellemzé, ,trendi”
szavak lehetnének a legjobb bizonyitékok.
fgy lett a felkapott emberbél sztar, most pe-
dig celeb, a szimbolikusbdl emblematikus,
aztan pedig ikonikus, sét ikon.

A bulvarsajté megadja a részvétel 6ro-
mét, mert az ember szeret benne lenni az
eseményekben. Az elemz0, értékeld sajtora
a post festa(m), az innep utdni €életérzés a
jellemz6; bolcsészkedd széplelkeknek vald
6rom csupan. Az ,itt €s most™-ra legjobb
nyelvi példak a bejaratott nevek. Izgalmat
kelt, ha azt halljak: Stahl Judit, Stohl
Andras vagy Stihl-ftirész...

TORJUK A TABUKAT!

Az ember szeret felszabadult lenni. A
bulvar humorral ajandékoz meg. Barmibdl
képes humort csinalni. Példaul: ,a
képviseldknek nem lesz hely a féld alatt”.
Nem arrdl van sz6, hogy nem temetik el
Oket (6si szokassal titkoznék a tett) —
hanem arrdl, hogy a Parlament elé éptild
mélygarazsban nem biztositanak nekik
helyet. (Kiszdlas: nem hiszem.)

Orémot jelent a tabutérés is. A tabuk
korlatozzak az egyén €s a kozosség életét
- nyilvan jol félfogott gazdasagi, 6kologiai,
szocialis okokbdl. A tabuk feszegetése vagy
atlépése 6rom, mert a szabadsag érzetét
kelti. A nyelvhasznalatban ezt mutatja a
nyelvitabu-térés. Volt idészak, hogy azt
vallottak: ,nem t{iri a nyomdafesték”. A
bulvarban most mar csaknem mindent
tir a nyomdafesték. A tabutérésnek persze
fokozatai vannak. A ,négybettisnek”
mondott szavak szinonimai, vagy kérul-
irasai: ,fajfenntartasra utal6 sz6”, vagy
elferdiilt valtozatok: cseszd meg, wazzeg.
A beszédmod alapja a szleng. El6bb a
bulvarban tért utat maganak, a blogtérben
viszont mar kételez6évé valt. ,Anyazas
nélkil nem kezdddhet cikk” — gondolom ez
az Index jelmondata.

Valljuk be, van egy (két...) hibank. Sze-
retiink kukkolni. Vagy intimpistaskodni.
A bulvar megadja a kukkolds élményét,
bepillantast enged az intimszféraba,
ahol kivillan a hasihusi vagy a segghusi.
(Kiszolas: Gomori Gyorgy szomagyaritasai.)

Az ember kapcsolatait folyamatosan
gondozza, rdadasul vagya, hogy 6t is
folyamatosan apoljak. Ezt a jelenséget az
etologiaban kurkaszasnak, bolhazasnak
nevezik, az antropologiai irodalomban
fatikus ritusnak, beszédnek, amelynek
legféobb mufaja a pletyka. A pletyka a bulvar

Bulvar, azaz fiirdink a csokiban

6rok forrasa és terméke. A bulvar maga a
fatikus beszéd. Kovetése utan konstataljuk:
nem tudtunk meg semmit. A fatikus
beszéd lényege, hogy nem szdl semmirol,
pontosabban semmiségekrol szol,
idéjarasrol, oltozkodésrol, kedélyallapotrol,
egészségrol, testsulyrol... Ez azonban csak
azok szamara lresség, puszta szocséplés,
fecsegés, akik még megszoktak, hogy a
sajté informéaciokat is tud kozo6lni. Ha arra
gondolunk, hogy Nancsi néni és Mari néni
mirél beszélgetnek a kispadon: ,jar a sza-
juk, mint a rokka, letyepetye, lepetye”, nos
akkor nem csalodunk a bulvarsajtéban.
Nancsi és Mari nénik is az 6rombeszédnek
aldoznak, locsognak, pletykalnak, kevés
ujat mondanak, szentenciazgatnak... — s
ugyanezt teszi most mar Kicsit fejlettebb
technikaval és bulvarnyelven a bulvar is.

AZ EMBER OROMEI

Biztonsagérzetet, ezért 6romot kelt az
emberben az ismétlés, az ismerdsség is.
Ordém a rim, a ritmus, a tanc. A bulvar
kedvenc modszere az ismétlés: visszatérés
régi témakra. Minden 4jszulétt szamara
minden bulvarhir 4j. Ki az a Feri, Kati, a
Kovacs csalad? Nem tudja. De ha egy részt
elolvas, akkor a ,folytatasban” (modern
idéjarasi szakkifejezés) mar tudja és hia-
nyolja Ferit, a 16csiszart, Katit, a fodraszt,
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valamint a Kovacs csaladot Médiafalvarol.
Mert 6k mar az 6 ismerései...

Tehéat a bulvarsajté (és rokona a
kommersz média) sokat tud az ember
vagyairol, 6romelviiségérol, és folyamato-
san arra torekszik, hogy ezt kiszolgalja.

A sajt6, a média az egyoldalu, szaraz
politikai, gazdasagi, kulturalis informacios
szolgaltatasabol folyamatosan elmozdul

az oromelviiség felé. Fontosabb a politikus
hajviselete, mint ami alatta van.

BOLDOGSAGKERESES

Mint jeleztem, nem kivanom {6ltétlentil
ostorozni a bulvart, a sirankoz6 és
meédiapesszimista (nalunk pluszban
hungaropesszimista) értelmiségi attittidje
pedig tavol all télem. Csak megfigyelek,
elemzek, raadasul nyelvi anyagon, mert
antropolégus nyelvész volnék — és utana
értékelek, mert népemért, kulturameért,
anyanyelvemeért elkdtelezett vagyok.
Freudtél indultunk, kezdjik az értékelést

is vele: ,Ugy ttinik, nem vitds, hogy nem
€rezzlk jol magunkat mai kultarankban...”.
Hm, igaza van. Mivel nem érezziik jol
magunkat, boldogsagkeresésbe fogunk.

Ha nem talaljuk a boldogsagot, jonnek a
potszerek, a gonduzok. ,A kabitoszerek
hatasat a boldogsagért folytatott harcban
€s a lelki nyomor tavoltartasaban annyira
jotéteményként méltanyoljak, hogy mind
egyedek, mind népek libidohaztartasaban
allando helyet foglalt el... a gondtiz6k segit-
ségével az ember minden idében kivonhatja
magat a valosag kényszere aldl és egy

sajat vilagban jobb érzetfeltételek mellett
oltalmat talalhat” — irja Freud. A ,mas
gondiiz6n” most ne a borocskat értsuk (,6t
nem bantjuk”): ,Kiilénds figyelmet érdemel
az az eset, mikor az emberek nagyobb része
kozosen azon kisérletezik, hogy a valosag
eszel6s atalakitasaval biztositsak boldog-
sagukat €s a bajtdl val6 védelmet maguk
szamara’. Freud nem a bulvarra gondolt,
amikor ezeket a sorokat leirta, de véletleniil
(véletlentl?) tokéletesen raillik. Fontos

a ,kozésen” modhatdrozé. Az emberek
Lkoz0sen kisérleteznek a valosag esztelen
atalakitasara...” Az egyes embereknek, vagy
mondjuk ugy, az emberek egy csoportjanak
ugyanis van mas modszere: ,Legtébbet
akkor ér el az ember, ha a pszichés és
intellektualis forrasokbdl eredé éromnyerést
kelléen képes fokozni. Nekik a sors keveset
arthat. Effajta kielégiilések, mint a muvé-
szek 6rome az alkotdasban, fantaziaképeik
megtestesitésében, a kutatoké problémak
megolddsdban és a valésag felismerésében
kiilénds kvalitassal rendelkeznek és bizo-
nyos, hogy egy szép napon képesek lesziink
ennek metapszichologiai jellemzését adni”.
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Sigmund Freud szerint az ember boldog akar lenni és ugy maradni

Sikertilt azéta megnevezni azt az erot,
amely a kiilvilagtol fliggetlenitheti az embert.
Ez a flow, vagy aramlas. Csikszentmihalyi
Mihaly szerint a flow-élmények spontan
cselekedetek, amelyeknek végzése kozben az
ember ugy érzi, hogy idén, téren kiviil kertil,
mintha egy aramlat ragadta volna magaval.
Ezt érzik az emberek kedvvel végzett éneklés,
tancolas, sportolas, egy jo konyv olvasasa, e
dolgozat irasa (bizony éjféltajban...), szerelem
és nem foltétleniil csak szerelmeskedés
kozben, de ugyanilyen érzést €liink at, ha
megjavitottuk a kerékpart, vagy ha szépen
rendbe tettik a konyhat. A flow kiemeli
az embert az unalmas hétkéznapokrol —
persze csak akkor, ha képes a lebegésre.
Mert a konyha rendbetétele sokunk szamara
mégiscsak rabszolgamunka, annak az 6cska
kerékparnak megint kidurrant a kereke,
unom mar ezt az allando6 ,talalkozgatast”,
térjiink mar a lényegre! Ezek nem vezetnek
flow-élményhez. A flow lehet6sége benniink
van, minden embert megérint, de nem
biztos, hogy felfigyeliink ra, és tonkre is
tehetjitk magunkban.

A flow-ban elttinnek a mindennapok
gondjai, bajai — elmenekiilhetiink a
hétkdéznapok gondjai elél, vagyis emberi,

intellektualis tevékenységeink okozzak az
oromelvet. A flow és az dromérzet kozott
kapcsolat van. Csakhogy van jo és rossz
flow! A j6 flow kreativitasra serkent,
elérevisz, felszabadit, a rossz flow, a flow-
nak mimelése, utdnzasa azonban leépit: ,A
mérhetetlen mennyiségli popzenei felvétel, a
sok videofilm, a tévémtisorok, a mozifilmek,
a ponyvaregények €s a bulvar szennylapok
hihetetlen mérett figyelmet vonnak

maguk felé. Az izgalom képzetét keltik az
agyban, de csak addig, amig nincs szlikség
semmiféle képességre, s gy hasznaljak

az emberek pszichikus energiajat, hogy
kézben nem névelik az egyén komplexita-
sat” — irja Csikszentmihalyi.

SZOVETSEG AZ ORDOGGEL

Itt tértiink vissza a bulvarhoz! A bulvarral
nem az a baj, hogy dszténtematikdja van,
sematikus-leegyszerusit6, hogy terjeszti

a pillanatnyisag-eseménykozbeniség,

a nevetés, a tabutorés, a kukkolas, a
fatikussag €s az ismétlés kulturdjat, s velik
altal, mint minden j6 kapitalista termék,
Mammont szolgalja (bar azért ez is baj egy
kicsit), hanem az, hogy iparilag beavatkozik

az emberiség kulturalis evolucidjaba. Ami
lehetne benntink jo, és elérevivé, komple-
xebbé tevd, azt ugyanazon érémelv alapjan
megforditja, atforditja a maga javara, vagyis
mint Faust, szovetséget kotott az ordoggel,
az evilagi gyors kielégtilések szolgalatara.
A maga helyén €s mennyiségében a bulvar
artalmatlan: olvassak Ondk is nyugodtan a
sztorilapot és a Kezics6kolomot minden nya-
ron, kedvestik mellett heverészve, a Balaton
partjan. Ha azonban észrevesznek deltas,
(tel)karcsu felsétestiikon egy kis lyukat,
azaz kilyukad az oldaluk a kivancsisagtol,
hogy mi lett, lesz Ferivel, Katival és a Kovacs
csaladdal, ha észreveszik, hogy szamoljak az
orakat a kovetkez6 bulvarig, akkor baj van.
Akkor hevesen arra kell térekedniiik,
hogy a jo flow keritse hatalmaba Onéket.
Az pedig ott van a mindennapokban: a
munkajukban, a tanulasban, a mindennapi
élet kihivasaiban, a kreativ dénkifejezésben,
a barati és csaladi kapcsolatok apolasaban.
Nyelvi szintre leforditva, a j6, az €pit6 flow
ott van a kulturaban, a kultura szévegeiben,
az irodalomban, a versmondasban, a
szertartasi szévegekben, a hittel tartott
eléadasban, az irasban, a szeminariumi
dolgozatban, a barati beszélgetésekben,
minden megnyilvanulasunkban, amelyet az
odaadas, a szeretet vezérel.

A BULVAR TEVUT

Hogy jelenlegi kozérzéstink a ,rossz érzés a
kulturaban” megvaltozzék, a kiindul6pont
mi magunk vagyunk: kultarank, nyelviink,
s ennek szovetébe sz6tt emberi kapcsola-
taink. A bulvar tévut! A tévutakon ugyan
mindig sokan tévelyegnek, egy értelmiségi-
nek éppen ezért kutya kotelessége beszélni,
sz6lni, ,amig rossz gégémbol telik”...
Karosak azok az igék, amelyek azt
mondjak, hogy a modern ,résztvevéi, de-
mokratikus kultaraban” nem lehet kiilénb-
séget tenni a szent és profan, az értékes és
értéktelen, a tiszta és szennyezett kozott.
Azt mondjak, hogy minden relativ, egybe-
mosodott, minden csak értelmezés kérdése.
Nem lehet megmondani, hogy mi az értékes
és mi nem, és nem ttizhetjiik ki a ,kimtvelt
emberfok” képzését, mert azt sem tudjuk,
mi az. Meg egyébként is, honnan vesszik
hozza a batorsagot, mindenkinek maganak
kell kimuvelnie magat. Amikor elutasitjuk a
paternalizmust, az atyaskodast, akkor nem
mondhatunk le a nevelésrél, az ember kiil-
detésérdl, felelésségérél. Csak kiildetéses €s
felelosségteljes emberiséggel mentheté meg
a Fold. A muvelédés remek programot kivan
az emberhez mélto €lethez, illetve az ahhoz
val6 visszataldlashoz. Nagy a bolcsészettu-
domanyok felel6ssége — vegyiik mar észre!

BERDA JOZSEF

Oda

Nyelv, sugdrzé anyanyelvemn,

szavak mélyen csendiilé hangversenye,

te hiisosan gémbolyti, mar-mar tapinthaté anyag;
olyan vagy, mint a zsirral és fiiszerrel teli étel,
mint a legnemesebb ital, — szellemiinket s vértink
ritmusat életrehivo!

Néked hodol most a kélto, e kemény kor énelkese!

a kolté hodol neked, a biiszke és alazatos, ki

beldled formdlja, énti szoborba a diih és

orém kitéréseit, tinnepi torokkal kialtvan:

nincs ami szebb, izgatobb s illattal telibb volna nalad!
Hasonlatos vagy a fiatal szerelemhez, melynek

lide zamata van még s mely csupa indulat, ellagyulas,
ébredezése az éhes gerjedelemnelk.

A lobog6 képzelet, mely veled él, veled hal, egytitt
lélekzik a lélekzeteddel; érzi fenségességed hatalmat!

2

Nyelv, te déngd, néha izesen leder, maskor szelid zene,

nehéz szavak, vidam és szomoru dnkiviilete, mit mondjon,

mit zengjen rélad a gyarlé szandék, mely dicsérni akar?

Mit mondjon a jambor, ha észbekap: szebb karomlodni, akar

orddéggel parolazni hurjaidon, mint gyénge imat mormolni
hiaba.

Ki gibrics csak s tudomany nélkiil sorvad e vilagban:

nem érti ezt, nem érti mire a mélyen kondulé harang, nem

tudja, mit szagol s nincs izlése, ha jo ital olajozza

dalrazendiilé torkat. -

En tudom még: mit adsz te nékem, mily bé jutalomban

részesitsz engem, hit gyermelkedet, ki emlédon nott fel

s nem felejti el soha, hogy nem voltdl rest szarnyat adni

az ujjongo képzeletnek; fényed és arnyélod 6rdk sugaraiba

emelni ingatag kedvem hémpolygé hullamait, mikor écska

ribancok s nyegle urfiak riogdsa tilt lakodalmat, s én,

mint olthatatlan szomjtisag, tgy dudoltam dallamod

dicso diadalat, mely idon és téren at ragyog; — akar

a rekkend nyar a termg életet, mely nem alszilk ki

soha, mig ember él e folyton forrongd foldi vildgon.
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Az irodalom - amint
ujrair(atjja a nyelvtant?

.Nem taldlunk szavakat” — e sokak
szamara meglepd kijelentéssel
kezd&dik Esterhazy Péter
Termelési-regény (Kisssregény)
cimU mdve. Egy ird, aki nem taldl
szavakat? Egy irodalom, amely
szUikében van a nyelvnek? Efféle
kérdések fogalmazddhattak meg
egyes korabeli olvasdkban a konyv
kézbevételekor, még 1979-ben. A
befogadas e meglepetésekkel teli
folyamata azota is tart, taldn ma
sem keveseknek. Majd a befogaddt
tovabbi izgalmak is érték, ahogy
korabbi ismeretei, elvarasai
mukodésbe léptek.

TOLCSVAI NAGY GABOR ['78]

egyetemi tanar

,Nadas Péter az Egy
csaladregény végében a
gyermek és a felndtt nyelvi
vilagat integralja ugy,
hogy mindkét dsszetevo
folismerhetdé marad.”
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99 A magyar mielddés mindenlkori fO
iranya az elmult kétszazoétven évben a
magyar nyelvet elsésorban eqy célelvtl folya-
mat megvalosulasakeént értelmezte. Eszerint
a magyar nyelv torténete a tokéletes nyelvi
dllapot felé haladas folyamata.??

Hiszen a Termelési-regényben mindjart

az els6 oldalon (azaz a hetediken) harom
labjegyzetet talal s késé6bb még sokat,
amelyeket gondos lapozassal kell meg-
keresnie, két konyvjelzé segitségével. Es
mintha ezek a labjegyzetek nem is kapcso-
lédnanak az eredeti széveghez, s6t inkabb
egy Ujabb szoveget kezdenek kialakitani,
némi szaggatottsaggal.

Mi tortént itt az irodalommal és a
nyelvvel? — kérdezték sokan az olvasok
kozul, egyesek nagy élvezettel, masok
idegenkedéssel. Hiszen mar korabban is,
az 1970-es években, majd a kovetkezé év-
tizedben sorra jelentek meg olyan magyar
prozai (és koltéi) muvek, amelyekhez nem
illeszkedett feltétlentil a korabeli olvasok
addigi irodalmi és nyelvi tapasztalata és
elvarashorizontja. A magyar irodalomnak
ez az alakulastoérténete nem elszigetelten
zajlott: egyrészt parhuzamosan, bar kissé
késleltetve, f6képp az eurépai irodalmi
folyamatokkal (példaul Proust, Joyce,
Woolf, Beckett mtiveivel viszonyban), més-
részt a magyar nyelvkézosség hétkdznapi
nyelvi gyakorlatanak megvaltozasaval
egyutt. S maganak a nyelvnek a lényege
is kérdéseket vetett f6l: a nyelv fogalma
(latszolag hirtelen) gyokeresen mas
értelmezést kapott.

UJ OLVASASMODOK -
PROZAI IRODAK

Uj olvasasmodokat kellett kialakitani
szamos Uj irodalmi mu ujfajta nyelvi
teljesitményének megértéséhez. E nyelvi
valtozasok és teljesitmények koziil néhany
emlithetd itt példakeént, a prozabol.
Mészoly Miklos prozajaban, igy a
Saulusban vagy a Filmben az elbeszéld
nézépontjanak folyamatos jelzése az
egyik kiemelked6 elem, ezzel egytitt az
adott nézépontbdl torténé elbeszélés
alkotottsaga. E jellemzé az elbeszélés

perspektivaltsaganak viszonylagossagaval
és egyuttal rendkiviili fogalmi és vizualis
pontossagaval parosul.

Krasznahorkai Laszl6 Satdntangéjaban
a leiras és elbeszélés az elszemélytelenitett
elbeszéld és a mindenkori egyik szerepl6
egyuttes nézépontjabdl torténik, a
folyamatok idébeliségének kiilénosen eros,
lassu hatasu leképezésével. Mindez egy,
gyakran a hivatalok nyelvéhez kozelitd
szenvtelen stilusban, nem egyszer hosszua
mondatokban.

Nadas Péter az Egy csalddregény
végében a gyermek és a felnétt nyelvi
vilagat integralja ugy, hogy mindkét
6sszetevo folismerheté marad. Az Emlék-
iratok kényvében pedig az Osszetett magyar
mondatnak egy olyan valtozatat dolgozza
ki, amely példatlan fogalmi, szerkezeti
és retorikai tagassagaval minden olyan
lényeges elemet magaban tud foglalni,
amely a mondat 4altal leképezett kozponti
jelenethez tartozik. Ezt a mondatot az
olvasé nem kivilrél szemléli, hanem maga
is részévé valik, belé helyezkedik.

Temesi Ferenc szotarregényt irt: a Por
szocikkekbe rendezett anekdotak abécéso-
rabol all dssze fokozatosan regénnyé. Igy
a szereplék és az elemi események megne-
vezésel nem a megszokott nyelvi modokon
kapcsolodnak dssze, mas megérté muivele-
tekkel kell a széveg egészét feldolgozni.

Es Esterhazy miiveiben sem értek véget
a nyelvvel kapcsolatos megrazkodtatasok.
Hiszen a Fiiggében egyetlen mondat
sem zarodik le a hagyomanyos retorika
szerint, tagmondatok sora, vagyis maga
a folyamatos beszéd a kényv, amelybe az
olvasoé a konyv elején belép, a végén pedig
kilép beléle. A sziv segédigéiben egy oldalon
t6bb szoveg talalhato, az elbeszélé tobbszor
jeloletlentil megvaltozik, anya és fiu
egységét is adva. S a Tizenhét hattyuk egy
szdvegben egyesiti a magyar nyelv szamos
térbeli és idébeli valtozatat.

EGYENRE SZABOTT
NYELVVALTOZASOK

Az emlitett irok (és sok tarsuk) muveikben
a szamukra és muviiknek megfelel nyelvet,
nyelvvaltozatot keresték és alkottak meg.
Nem vagy nem elsésorban kész nyelvi min-
takat kovettek, hanem a nyelv és a beszélé
dialogikus viszonyabol eredé lehetéségek
egy részét valositottak meg. ,A nyelvet
ugyanis nem tekinthetjik kész, egészében
attekinthetd vagy 1épésrol lépésre kozolhetd
anyagnak, hanem ugy kell felfognunk, mint
ami szakadatlanul létrehozza énmagat,
ugy, hogy a létrehozas térvényei meghata-
rozottak, ellenben a létrehozott terjedelme
és bizonyos mértekig jellege is teljesen
meghatarozatlan.” Wilhelm von Humboldt e
megallapitasa ma sem vesztett érvényébdl.

A magyar nyelv potencialjanak
irodalmi folderitése, egyes valtozatainak
autentikus megvalositasa korabbi torténeti
korszakokban is lényeges tényez6 volt.
Kazinczy programjanak részévé tette ezt.
Arany Janos legalabb harom nyelvval-
tozatot dolgozott ki életmiivében: egyet a
Toldiban, egyet az 1850-es években irt lirai
verseiben, €s egyet kései korszakaban.
Babits korai kéltészete a legkiilénbozébb
irodalmi nyelvvaltozatokat 6sszegzi, prozaja
nyelvileg is 6sszetett, és Moricz is mas
nyelvet dolgozott ki a Hét krajcdrban, az
Erdély trilogiaban vagy a Rozsa Sandorban.
Kosztolanyi f6képp az Esti Kornél novellak-
ban a révid mondatos elbeszélés egyik elsé
onreferalé magyar valtozatat dolgozta ki,
korabbi prézajatol latszolag alig, valdjaban
lényegesen kiilonbozve. Ekézben példaul
Marai, Illyés vagy Németh Laszl6 kilonb6z6
modokon a sztenderd nyelvvaltozat irodalmi
tokéletesitésén dolgoztak.

A szépirodalom 1j iranyai tehat a nyelvet
olyan potencialként értelmezték és értelme-
zik, amely dialogikus kolcsénviszonyban
all az iréval és a befogadéval, mert a
személyiség részben a nyelv altal képes
6nmagat megalkotni, s ennek nyoman a
torténetelbeszélésben a perspektivaltsag, az
események elrendezése megkertilhetetleniil
variabilis (H. Bertens).

JTOKELETES”
NYELVTORTENET

A magyar miivel6dés mindenkori {6 iranya
az elmult kétszazotven évben a magyar
nyelvet elsésorban egy célelvii folyamat
megvaldsulasaként értelmezte. Eszerint a
magyar nyelv torténete a tokéletes nyelvi al-
lapot felé haladas folyamata. A teleologikus
folyamat vagy az abszolut értelemben vett
vagy a torténetileg elérhetd tokéletesség felé
tart, értelmezéstol fliggéen. Ezt a folyama-
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tot kivanta modellalni Simonyi Zsigmond,
leirni Pais Dezs6 és Barczi Géza. Egy ideig
ugy tint, hogy a sztenderd nyelvvaltozat
(az irodalmi nyelv) kodifikalasaval ezt a
célt el is érte a magyar nyelvk6zosség.

A torténelemnek azonban a nyelvekben
sincsen vége. A nyelvi potencial és a nyelvi
teljesitmény kélcsénviszonya meghatarozo
egy nyelv bemutatasdban (P. von Polenz). A
magyar nyelvkozosség az elmult évtizedek-
ben a nyelvi teljesitménynek ritkan lathato
gazdagsagat mutatta a nyelvi variabilitas, a
nyelvi potencidl sokféle megvaldsitasaval.

E fejlemények stlyos kérdéseket vetnek
fol. Ha az irodalom ilyen mértékig torténeti
és variabilis, nyelvében is, vajon maga a
nyelv is hasonloképpen torténeti és variabi-
lis? Ha az irodalmi kdnon nagymértékben
€s gyorsan atalakul, vajon hasonlo6 jelleggel
megvaltozik a nyelvi kanon is? Es ha igen,
miképp lehet leirni ezt az alakulastorté-
netet, annak idészaki eredményét? Mire
képes a nyelvtudomany, amikor szembestil
e nyelvi fejleményekkel?

A NYELV LENYEGE

Még a bolesészettudomanyi kozhiedelem
is a nyelv struktura voltat hirdeti j6 szaz
éve: a nyelv rendszer, amely a beszél6tél
fuggetlentl létezik, s amely rendszer
szabalyokbdl és elemsorokbdl all (F. de
Saussure). Ez a nézet radikalizalédott
akkor, amikor a nyelvet (annak egyetemes
elvont rendszerét) az emberi elmébe
genetikusan beprogramozott, logikai alapu
tudasként mutatta be a generativ gramma-
tika (N. Chomsky). Vajon ezek a természet-
tudoményos jellegti magyarazatok adjak
a nyelv 1ényegét? Ez lenne a nyelv, és ezt
kellene leirnia a nyelvtudomanynak? Mi
marad igy az irodalombdl, de hasonloképp
a mindennapi beszélgetések egyedis€gébdl,
az 0rok alkotokészséghbol? A sokszor
hirdetetten tires struktara biivéletébol
kiszabadulni a tudomanyos leirdsban a
nyelv visszahumanizalasaval lehetséges,
egy olyan, alapvetéen hermeneutikai
nézoépontbol, amely a nyelvet a beszéld és
megérté ember viszonyaban kozeliti meg
(Gadamer). Az ezredfordulds funkcionalis,
kognitiv nyelvészeti irdnyzatok erre
tesznek kisérletet, elsésorban a minden-
napi nyelvhasznalat alapjan, mind tobb
eredménnyel.

A funkciondlis nyelvleiras az eléfeltett
fogalmakon tul az adatolasboél indul
ki, elmélet €s empiria egyensulyara és
6sszhangjara torekszik, mindig a posteriori
rendszerezéssel (R. Langacker, G. Lakoff).
El6zetes meghatarozasként a nyelv nem
elvont szerkezetek rendszere, hanem az
emberi kommunikdciéban megvalésulo,
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99 A nyelvi kifejezések helyességét nem

a szabalyszertiséggel lehet jellemezni,
hanem az adekvdtsaggal, amelyet a be-
széloi szandék és a hallgatoi elvaras valos
nyelvi interakcioban hataroz meg.??

jelentéseket hozzaférhetéve tevo aktudlis
nyelvi strukturak konvencionalis halézata,
amely a tarsas jelentésképzés, cselekvés

és megismerés folyamataiban valésul meg,
mindig részben djraalkotva a nyelvet és
beszélgjét is (M. Tomasello).

A killonboz6 dsszetettségu, szintli
nyelvi kifejezések nem magukban allnak
a nyelvhasznalatban, ezért vizsgalatuk és
leirasuk is gyakori kdrnyezettiikkben (ta-
mogaté matrixukban) valik teljesebbé (R.
Langacker). Szoros kapcsolat van a nyelvi
szerkezetek €s a szerkezetek megvalosu-
lasai, a példanyok kozott. A szerkezetek
sémak, amelyek a megvalosulasokat
kategorizaljak. A sémak - a szabalyoktol
eltéréen - valoszinliségi mintak, amelyekre
nem a biztos megjosolhatosag jellemzo.

A nyelvi kifejezések helyességét nem a
szabalyszeruséggel lehet jellemezni, hanem
az adekvatsaggal, amelyet a beszél6i
szand€k €s a hallgatai elvaras valos

nyelvi interakcioban hataroz meg. A nyelvi
kifejezések jellegzetes, részben egyetemes,
részben kulturaspecifikus valtozatai
(sémai) adjak a megfelelés kereteit.

MEGTALALT SZAVAK

A nyelvi rendszer adekvat modellje nem
a hierarchia, hanem a halézat. A nyelvi
szerkezetek nyiltak, nincsen mogottes
szerkezetlik. A nyelvi kifejezések muveleti
jelleguek is. A mtvelet a nyelvi kifejezés
feldolgozasa, feldolgozasi modja. A produkcié
és a megértés integralt része a nyelvi
rendszernek. A nyelv emergens, amennyiben
a kisebb elemekbdl 1étrejovo dsszetettebb
strukturak a kisebb elemekbdl nem feltétle-
niil megjésolhato tj minéséget hoznak létre.
A funkcionalis nyelvészeti irdnyzatok
két dichotomiat kétségbe vonnak: eltorlik a
hatart a langue és parole, illetve kompeten-
cia és performancia, tovabba a szinkrénia
és diakronia kozott. A nyelv dinamikus
magyarazata nem kiilénitheti el mereven
a tudast és a gyakorlatot, masrészt ebbél
kovetkezden is a nyelvi produkciokat

a torténeti folyamatok részeként (is)
€rtelmezi, mesterséges elvonatkoztatasnak
tartva az egy fiktiv idépillanathoz vagy
idészakaszhoz kotott metszetet.

E nyelvleiras kézéppontjaban a nyelvi
kifejezések jelentése all. A jelentésszer-
kezetek tapasztalatokbdl szarmaznak,
amelyek elvonatkoztatassal fogalmi
jellegtivé valnak. A tapasztalt jelenségek
fogalmi megkonstrualasa tébbféle médon
is lehetséges — innen a nyelv és az egyes
nyelvek mindig érvényestilé variabilitasa,
kimerithetetlen potencidlja, egyszerre
egyetemes €és kulturaspecifikus jellege.

A funkcionalis nyelvészet, a kognitiv
nyelvtan dinamikus, hasznalati alapu
elmélete és médszertana eleve feltételezi a
fogalmi és nyelvi megkonstrudlasok rész-
ben erésen konvencionalt, részben mindig
uj megvaldésuldsait, a mindennapi nyelvi
interakciokban éppugy, mint a szépiro-
dalomban. A szépirodalom természetesen
mindig nagyobb énreflexivitast mutat,
ezért nyitottabb a nyelvi és megismerési
lehet6ségek tjabb megvaldsulasaira, illetve
a hagyomany feldolgozasara. Ez a késztetd
eré nem hatastalan mas, amuagy szintén
alkot6 nyelvi tevékenységekre.

Az irodalom tehat talal szavakat, gazdag
a nyelvben, miképp a mindennapi beszélék
is. Erre a folyamatos toérténésre a nyelvtu-
domany empiria €s elmélet fesziiltségviszo-
nyanak allandoé oldasaval valaszolhat.

INTERJU VARSZEGI ASZTRIK PANNONHALMI FOAPATTAL

Babeli

nyelvzavarban €liink

GEGENY ISTVAN

Asztrik, aki valdjaban Imre, Bolcsészkar - éltetd burok, kolostor mint
kommunikacids kozpont, advent: vasarlasi idészak, a kegyelem ma
mar csak egy mUszo. A januéar végén Ujabb kilenc évre megvalasztott
pannonhalmi féapattal szavaink jelentésvaltozasarol, az irastudok
becsiletének visszaszerzésérdl, az elmondhatatlan élmények
tolmacsolasarol és egy kilonos szotaralkotasi kisérletrdl beszélgettink.
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Vannak ,nehezebb” inter-
jualanyok, akikbdél szinte
minden sz6t harapéfogoval

kell kihuzni. Néha kegyesebb

a sors, s a nyilatkozo batran, a
szliletendd cikk szempontjabol
értékelhetéen flizi egymas utan
a gondolatait. Van egy harma-
dik, szinte ismeretlen tipusa

az ilyesfajta talalkozasoknak:
ilyenkor az ujsagiré egyhamar
elfeledkezik réla, hogy igazabol
6 most dolgozik, hiszen beszél-
getétarsanak kozvetlensége
csaladias egytittlétté varazsolja
a hivatalos programot.

ERDEKES DIAK, AKI
SZERETTE ISKOLAIT

— Kérem szépen, én késziiltem
- fogad mosolyogva Varszegi
Asztrik ['76] puspok, bencés
szerzetes, s bizony, nem tlires
kézzel 1ép ki dolgozoszobajabol.

Van itt minden: index, doktori
oklevél, diploma (viccesen
megjegdyzi, bar a boritéja piros,
azért ez nem az a bizonyos
WVoros”) és egyéb relikviak
lepik el hamarosan az asztalt.
A torténelem-német szakot
végzett dregdiak hatvanon tul is
gyermeki lelkesedéssel lapozgat,
kutat a multban, s minden
gesztusa arra utal, 6 most

nem felelni szeretne, inkabb
tarsalogni. — Ez egy torténelmi
index. Van alairasom Szabad
Gyoérgytol, Manherz Kdarolytdl,
Ranschburg Jenétdl... Azt
hiszem, érdekes didlk lehettem.
Az a fura gyerek voltam,

aki szerette az iskoldit. A
Bélcsészkarra is szerettem jarni.
Mar csak azért is kiilénleges
hallgaténak szamitottam, mivel
fiatal paplkeént kezdtem meg
tanulmdnyaimat Budapesten.
Hala Istennek nem én voltam az

99 Tudtam, hogy meqfigyel-
nek. Olyan is volt a hallgatok
kozott, aki jelezte, hogy
jelentést kell irnia rolam, és
tolem Iérdezte, mit mondjon
majd. A tanarok tobbsége
ugyancsak megerto volt...??

egyetlen, mert bar akloriban a
szerzeteskdzbdsségek tébbségét
betiltottdl, veliink, bencéseklcel
egylitt a ferencesek, piaristdk és
a szegény iskolanévérek tovdbb
mitkédhettek. Reverenddt ugyan
nem hordtunk az egyetemen, de
igy is tudtunk egymdsrol, s tob-
ben tudtdk rélunk, hallgatdk és

A millennium évében véarosi rangra emelt Pannonhalma eredeti neve Gyérszentmarton. A teleptilés
6sidék ota lakott hely, némely torténetird szerint Civitas Pannonia nevl romai varos helyén allt. Az
elsé telepllés a X-XI. szazadban itt all6 fejedelmi udvarhaz és annak Pandzsa-volgyi birtoka volt.

A falu kialakulasa a bencés szerzetesek 996-os itteni megjelenésével, a kiralyi alapitasu kolostor
felépitésével veszi kezdetét. A jelenleg all6 éplilet az apatsag harmadik temploma, amely korabbi
éplletek falmaradvanyait rejti magaban. Az els6 éplilet felszentelését Szent Istvan kiraly 1002-ben
kibocsatott adomanylevele datélja. Ebben az oklevélben szerepel, hogy az apatsag épitését Istvan
apja, a 997-ben meghalt Géza fejedelem kezdte el. A jelenlegi, harmadik templom kronoldgiajanak
egyetlen biztos tdmpontja az Ginnepélyes felszentelésrél megemlékezd, 1225-ben kiéllitott kiralyi
oklevél, amelynek alapjan az épités befejezését 1224-re teszik. A templom elsésorban a szerzete-
sek szamara épiilt. A bencés hagyomanyokat koveté monostorelrendezésnek ma Magyarorszagon
Pannonhalma az egyetlen épen maradt példaja.
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professzorok egyarant, hogy Ikik
vagyunk. Bar nem kaphattunk
oszténdijat, nem étkezhettiink a
tébbielckel a menzan, igazabdl
szép emlékelcet 6rzdk ebbdl az
idébol. Nemrég tartottuk a har-
mincéves évfolyam-taldlkozonikat
itt Pannonhalmadn. A teoldgiai
elétanulmdnyok és a sorkatonai
szolgdlat miatt hét-nyolc évvel
idésebb vagyok az érettségi utan
egyetemre kertilt hallgatétar-
saimndl, de nagyon jol sikertilt
beilleszkednem. Olyannyira,
hogy tébb évfolyamtdarsamat
menet kézben megeskettem. S6t,
ahol annalk idején egyetemistdava
Jfogadtak, az Egyetemi Szinpa-
don, ami azéta Piarista Kapolna,
mar papokat is szenteltem.

,A BOLCSESZKAR
VEDETT, ELTETETT”

A lelkes emlékidézés ellenére
nehéz elképzelni, hogy a
hetvenes évek elején olyan
vidam dolog lett volna fiatal
egyhazi személykeént allami
egyetemen tanulni. — Tudtam,
hogy megfigyelnek. Olyan is volt
a hallgatok kézétt, aki jelezte,
hogy jelentést Ikell irnia rélam,
és télem kérdezte, mit mondjon
majd. A tandrok té6bbsége
ugyancsalk megérté volt — azért
soha nem kaptam rosszabb
Jjegyet, mert pap voltam. Egyik
vizsgdmon a professzor az
indexben szereplé nevem —
Varszegi Imre Asztrilc — kapcsan
arrol érdeklédott, hogyan kertilt
oda az a harmadik tag a végére.
Mondtam, hogy bencés vagyol,
utobbi a rendi nevem. Erre
feltette az elso vizsgakérdést:

a XX. szdazad mdsodilk

felében milyen belsé motivumok
alapjan hatdroz valaki tigy, hogy
szerzetes lesz? Miutan vdla-
szoltam, Ikérdezett még valami
tantdrgyhoz kapcsolédo dolgot
is, aztan o6téssel tavoztam. A
Bélcsészkar szamomra védo,
élteto burlot jelentett, a maga
humdn, szellemi légkérével —
egyfajta menedéket nytjtott a
létezd szocializmus nem mindig
szimpatikus légkoérében. A

Icdzeli Kézponti Szemindriumban
lakctunic 6ten bencések, alilk
ugyanarra az egyetemre jartuni.
Pdrizsbdl szereztiink egy
utcanévtablat — Rue St. Benoit,
vagyis Szent Benedek utca —,
ezt rakctuk ki a_folyosénkra.

NYELVESZET
_,TORONY IRANT”

Az egyetemi id6szak élmé-

nyeit kévetéen magazinunk
aktualis témajara, a nyelvé-
szetre terelddik a beszélgetés.
Merthogy az egyhdz és a vilag
folyamatosan, éspedig fogyaté-
kosan kommunikal egymassal.
Minden varosban meghatarozo
éptiletek a templomok, sokszor
kozlekedliink ,torony irant”, de
hogy mi térténik odabent, és
egyaltalan, miért tiresednek
ezek az épiiletek, s velik egyutt
az életlink, miként tud fold és
ég egymassal sz6t érteni, s nem
elbeszélni egymas mellett —
nem is olyan egyszeru kérdések.
- Jelenleg nehéz atmeneti
iddészalcot él meg mind az egy-
hdz, mind a tarsadalom. A vildg
elkertil benniinket, és nagyon
kevés tuddsa van az emberrol,
az ember igényeirdl; a vilag nem
tudja, hogy az ember lényegéhez
tartozik, hogy homo religiosus,
vagyis valldsos ember. Mert az

embernek nemcsalk a labat kell
dpolnia, nemcsak a testével kell
térédnie, hanem van ,benseje” is,
amellyel ugyanolyan mitigonddal
Ieell térédni, mint ahogy példdul
a hélgyek sminkelilkt magukat,
ahogy a férfiak borotvallcoznal.
Ezzel parhuzamosan az egyhdz
is keresi a helyét Kelet-Kézép-
Eurépa posztkommunista
Ic6zegében. A Icorabbi uralmi,
domindns helyzetbdl a kisebb-
ségi lét felé tartunk, a tobb
évszazados kulturdlis, oktatdsi
monopoliumbdl, de legaldbbis
meghatdrozé szerepbdl ugyan-
csak kisebbségbe szorulunk.
Mindennel hatélkony elémozdito-
Jja volt a dikctatiira, amelynek f6
eszldze volt a nyelvi izoldcio. Ma
én hidba tudom, hogy minden
embernek lidvésségigénye van,
abban a pillanatban, amikor
kiimondom ezt a szot, tudom,
hogy az, akirél beszélek, nem
érti, mi az, hogy tidvésségigény.
A kereszténységnelk napjainicban
meg kell tanulnia tjrafogalmazni
onmaga tizenetét.

KOLOSTORI
KOMMUNIKACIO

Sziikség van egyfajta szotarra,
amely segitségével az egyhdz a
modern kor nyelvén adja tovabb
évezredek ota valtozatlan
tanitasat. De kinek kell
kezdeményeznie a kézeledést,
kinek a feladata ezen szétarnak
a megalkotasa? — Nektink van
lizenetiink, nekiink van ktildeté-
stinlk, mig a vildg ,van”. A vildg
adottsdg, amelyben az egyhdz
prébdlja hirdetni az Orémbhirt,
igy a szétar megalkotdsa is a
mi_feladatunik. Emlitenék egy
tolmdcsoldasi kisérletet, amely
jol érzékelteti az el6bb elmon-

99 Mert az embernek nem-
csak a labat kell apolnia,

”

nemcsak a testével kell térod-
nie, hanem van ,benseje”
is, amellyel ugyanolyan

”

mugonddal kell térodni...??

dottakat. Harom évvel ezelott
négyszaz kilfoldi egyetemista
érkezett ide Pannonhalmdra,
azzal a szandékkal, hogy
megtapasztaljdlc, milyen is
egy Iolostor beliilrél, hogy
Sfolyilk itt az élet. Néhany perces prébalunic kommunikalni: a

tarsadalomban ez a kifejezés
evidencia volt szamukra. Voltak
Ieztiik nem hivdk, mds vildg-
vallasok képuiseldi, kiilénb6zo
Iceresztény felekezetek tagjai.
Igy folytattam: ,Hdrom irdnyban

Ikdszontémben kellett megfogal- transzcendens Istennel, sqjct
maznom szamukra, hogy mi az leliciink mélységeivel és ember-
a kolostor egydltaldn, és alccor tarsainkical. Keresstik a nyelvet,

azt mondtam: ,Ondk eqy hegyre  amellyel el tudjuk mondani en-
éplilt kommunikdcids kézpontba  nek az életnek az értelmességét,
érkeztek.” Egy kommunikdcios

szépségét, kapcsolatainknak az

Pannonhalma: ,egy hegyre éptlt kommunikacios kézpont”
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Emericus Rotricus Varsggt

Germpronit

értékét.” Azt kell, hogy mondjam,
csoddlatosan megértették. Ha
mindezt hagyomdnyos egyhdzi
kifejezésekicel akartam volna
dtadni, igen keveset fogtak
volna fel beléle.

VALLASOS UNNEPEK?

Marpedig az egyhaznak, a
vallasnak ugy altalaban van egy
sajatos, a profan beszédt6l meg-
lehetésen idegen nyelve, ez pedig
az imadsag. Olyasvalami, amivel
az utca embere, a fogyasztoi
tarsadalom tipikus alanya
nehezen tud barmit is kezdeni.
Nem feltétleniil a szavak, maga
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a kommunikécié mibenléte
érthetetlen, megfoghatatlan. A
tuloldalrél, az imadkozo személy
részérél nézve pedig mindez
gyakorlatilag elmondhatatlan
misztérium, ,tanithatatlan”
idegen nyelv. - Nem is olyan
Ieénnytt errél beszélni, bar azt
gondolom, eljutottunic a dolog
lényegéhez. Miért nehéz ma az
egyhdznalk kommunikdlnia? Mert
nem csupdn a szavai érthetetle-
nek, hanem mert alkkalmatlanok
a szavak arra, hogy egy belsé
élményt kifejezzenelk. Akdar
meditdciot mondok, akdr imad-
sdgot, igazabdl egyetlen fogalom
Ieoriil mozgunlk, ez pedig az

istenélmény. Ezt kell valahogyan
Ujra megismertetniink a tarsa-
dalommal. Ezt viszont nem lehet
tudomdnyosan, szemantikai és
egyéb utakon ismeretlént dtadni,
éspedig azért, mert a vallds a szt-
viinket érinti. Errdl a titokrél nem
szavakkal, hanem nyjitottsdaggal,
alapbedllitottsdggal, készséggel,
megtapasztalhaté szeretetiinickel
lehet ,beszélni”. Ez a nyelv nem
tanithato, ugyanalkicor minden
tovdbbi nélkiil megtapasztalhato.
De ha a szavakrdl beszéliinl,

itt van példaul a kegyelem, ami
igazabdl egy miiszo. Semmit nem
mond a vildgnal, legaldbbis nem
azt értik alatta, amit mi mondani

akarunk. A kegyelem az, hogy Is-
ten megmutatkozik. Ingyen. Nem
azért, mert izzadsz, ostorozod
énmagadat, strapdlod magadat,
hanem ingyen megajandékoz té-
ged. Ezért én inkdbb az ajandék
szot haszndalom. Meggydézddésem,
hogy antropocentrikus szavaklal
lehet elmondani leginkdbb ugy
az tizenetiinket, hogy mindenki
értse azt. Magdany, szenvedés,
szerelem, szeretet, elfogadds,
megeértés: ezek ,veliink jaré”
kifejezésel, amelyelket mindany-
nyian hasznalunk.

Nem allithatjuk persze, hogy
a vilag fiai ne talalkoznanak
rendre vallasos kifejezé-

sekkel. Elég csak nagyobb
innepeinkre, kardcsonyra,
husvétra gondolni. Mindez
azonban atalakuléban van,
hiszen példaul nagybojt
kezdete, hamvazoészerda sokak
szemében leginkabb arra jo,
hogy legyen mihez képest
torkos csttértokot tartani.
Tény, hogy vannak olyan
tampontok, ,reklamhordozok”
az egyhaz szamara, amelyeken
keresztiil hatékonyan meg
tudna szélitani az embereket...
- Nehezen tudunk élni ezzel a
lehetdséggel, hiszen az linnepek
nevei mara a kereszténységtol
Icdlesdnzétt kereskedelmi szaklci-

fejezéselcké vdltak. Az advent
példaul vasarldast idészalkot
jelent az emberek szamdra:
tiilelcedést, drtiletet kardcsony
elétt. Ehhez nehezen tarsithato
a csend, a varakozas légidre.

S ez igy is marad egészen
addig, amig a személy végre
felismeri, hogy van egy egészen
alapvetd vdlasztasi lehetdsége.
A nagy kérdés ez: vajon beliilrél
irdnyitott ember akarok-e

lenni, vagy kiviilrél irdnyitott?
A jelenlegi tarsadalom ésszes-
ségében a médiumolk, rekldamolk
dltal, tehat Ikciviilrél irdnyitott,
stimulalt tbmeg. Sajnos csak
akccor szoktunk befelé fordulni,
ha valami nagy szenvedés ér,
példaul amikor meghal vala-
kink. Es alklor felismerjiik, hogy
ez a vildg nem minden.

VALSAGBAN A VILAG

Ez a vilag most éppen
hivatalosan is valsagban van.
Sokan a gazdasagi nehézségek
oldalarol kozelitik meg a prob-
lémat, ugyanakkor egyre tébb
szakérté — és nem elsésorban
egyhazi oldalrél — mutat r4,
hogy a pénziigyi gondok csak
a felszint, az okozatot jelentik.
Val6jaban az emberi alapérté-
kek feladasa, egymas vilagmé-
rett kihasznalasa a bajok igazi
forrasa. Ha tényleg moralis
valsagban vagyunk, ez akar
egy jol feldobott labda lehet az
egyhaz szamara, hiszen ez az
6 terepe. — A vdlsdg igazi oka
szerintem az, hogy ez a vildg a
féktelen egoizmusa miatt nem
ismer mértéket, és aki nem
ismer mértéket, az pusztit. Nem
csupdn mdsokat, témegelket,
hanem énmagdt is. Ugy latom,
az egyhdz szamdra ez egyfajta
csapdahelyzet. Nelciink most
nem szabad moralizalnunk, az
egyes emberrdl itéletet monda-
nunk. Most pozitiv széval, azzal
az lizenettel, hogy van kitit,
hogy beliilrél iranyitott emberré
vdlva, személyes kapcsolatainik
Ujraépitése, megerésitése

dltal ki tudunk labalni ebbdl

a vdlsagbol — igy lehet elére
haladnuni. Nem azon ragédni,
hogy bezzeg, mi megmondtul,
hanem utat mutatni, megeré-
sitést adni, az igazi értéleket

99 Osszességében azt gondolom,
hogy nagy sziikség lenne az
irastudok becstiletének visz-

szaszerzésére. Mert amig ez a
tertilet valsagban van, addig
nehezen jutunk elore.??

felismertetni, ezzel segithetiink.
A posztmodern tarsadalom
elvesztette a léte gydkereit, az
Istennel valé kapcsolatdt. Isten
— hitiink szerint — saqjdt képére
és hasonlatossdgdra teremtette
az embert. Ha az ember hatat
fordit isteni vondsainalk, zavarba
Icertil 6nmagdval. Most ezt éljiik
meg. Bdbeli ,nyelvzavarban”, 6n-
pusztité zavarban éliink. Ahogy
hegy és vélgy 6sszetartozil, tigy
tartozunlk mi is Istenhez. Egyik
sem létezik a masik nélkiil.
Minél tavolabb kertiliink Istentdl,
anndl nagyobb zavarban
vagyunk énmagunkkal. E
szavak hallatan esziinkbe
juthat az a bizonyos politikai
hirdetés, amely az egyik
legismertebb keresztény ima
egyik soranak kiforditasaként
az ,én orszagom” eljévetelét
varta. Ugy tlinik, eljétt.
Beszélgetésiink utolsé
témakore az oktatas vilagat
érinti. Merthogy a bencések
a XIX. szazadtol els6sorban
tanité rend, akik évszazadokon
at muvelték és terjesztették a
kulturat Eurépaban. Az utébbi
évtizedekben ez a helyzet
gyokeresen megvaltozott: az
egyhazi iskolak ma mar csak
érdekes szinfoltok az oktatds
vildgaban. — Allandé kihiva-
sokkal szembestiliink ezen a
téren. A mdr t6bbszor emlitett
folyamat itt is érvényes: mono-
polhelyzetbdl sivatagba tartunk.
Ez egy uj helyzet, amely tj
hozzaallast, 1j médszereket
kivan. Ami jol mitkodott a XIX.
szdzadban, az nem jarhato tit
a XXI. szazadban. Raaddsul a
tarsadalom is valtozik, amelytél
nem tudjuk fiiggetleniteni
magunkat. Didkjaink is egy
gyorsan szekularizalodoé vilag

gyermelcei, annak minden
gondjaval. S a leglényegibb
fordulat, amely elétt dlluni,

s amelynek egyszersmind
részesei is vagyunl, hogy a
Iclasszikus szerzetes-paptandri
hivatas jelentésen megfogyat-
Icozott, sok esetben szétvadlt e
hdrom hivatds: szerzetes, pap
és tandr. Am ez egy jé alkalom
feltenni tjra a szerzetességnek
sagjat maga szamdra a kérdést:
ki vagy te, szerzetes? Es ha
erre a kérdésre akarok vdalaszt
adni, akkor nem azt mondom,
hogy tandr vagyok. Nem ez a
lényegem. A lényeg az Istennel
valo személyes kapcsolatom. A
tanitds belso elkoételezettséggel
végzett munkdm. Zarszoként a
féapat visszautalt bolcsészkari
tanulmanyaira, s arra, hogy
az ifjukori élmények hogyan
hataroztak meg késdébbi
palyajat. — Az, hogy torténelem
szakot végeztem, mindig
meghatdrozta a dolgokhoz valé
hozzaadllasomat, vilagszem-
léletemet. Kdlcosy-tanitvany
vagyok, s a professzor ordin
tébbek Idzott azt is megismer-
hettem, hogy miként él egy
Iceresztény kdz6sség kisebbség-
ben. Rank is ez var most — itt,
Eurépdban. Nincs bennem ezzel
Icapcsolatban sem szomortusdg,
sem pesszimizmus. Egyszertien
Iceresztényi hozzdadlldsom arra
vezet, hogy komolyan vegyem a
szekularizacié dltal eldidézett
nyelvi, vallasi és egyéb
Icihivdasokat. Figyelniink kell az
idok jeleit. Osszességében azt
gondolom, hogy nagy sziikség
lenne az irastudok becstileténelk
visszaszerzésére. Mert amig ez
a tertilet valsagban van, addig
nehezen jutunlk eldre.
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MAGYARORSZAGI NEMETEK NYELVI ATLASZA

Nyelvében €l

a nemzetiseg

Evtizedes kutatémunka eredménye-
képpen az ELTE BTK Germanisztikai
Intézetének gondozasaban
megjelent a Magyarorszagi
Németek Nyelvi Atlasza.

BRENNER KOLOMAN ['02]

egyetemi docens

Brenner Koloman, Erb Maria ['85] és
Manherz Karoly ['66] szerkesztésében a
munkacsoportot a marburgi egyetemrol
Heinrich J. Dingeldein segitette.

Az atlasz koncepcidjat és kérddivét a
néhai Hutterer Claus Jurgen dolgozta
ki még a XX. szazad '60-as éveiben, a
nyelvi adatok jelentds részét is ebben
az idészakban gyujtétték be az atlasz

segit6i: rengeteg hallgato, laikus segito,
tanito mikodott kozre a hatalmas
gytUjtémunkaban — az ELTE-n kiviil a
Pécsi Tudomanyegyetem Germanisztikai
Intézete részérél Wild Katalin szervezé-
sében. A megjelent elsé kotet ugyanis a
dél-magyarorszagi régio els6 kétszazotven
lemmajat dolgozta fel, ezt kovette a
masodik kotet a maradék harom-
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Erb Maria, Brenner Koloman — és az atlasz

99 Az atlasz jelentosé-
gét a magyarorszagi
németek nyelvmegor-
zési, nyelvtjjaéleszte-
si torekvései miatt is
hangstulyoznanic. ??

szazotvennel. A projekt kiterjed ezen
kiviil a Dunantuli-k6zéphegység német
nemzetiségl teleptiléseire, ahol jelenleg is
intenziv gyjjtémunka zajlik. Nyugat-Ma-
gyarorszag esetében pedig kozds projektet
tervezliink annak érdekében, hogy a
korabban ,Német-Nyugat-Magyarorszag”
néven ismert tertilet német tajszolasait
egy kozos kotetben jelentessiik meg — a
Hutterer-féle kérdoéivet lekérdezve a mai
Burgenland teriiletén is.

Az atlasz koncepcidja szerint ezek a
szavak, illetve rovidebb kifejezések els6-
sorban a fonetikai és lexikologiai vizsga-
latok szempontjabol szolgaltatnak kivalo
alapanyagot, de ugy allitottak 6ssze, hogy
néprajzi szempontbdl szintén értékelhetd
eredményt nyudjtsanak. A csaladi viszonyok,
a fauna és fléra, a korabeli német nemzeti-
ségu faluk6zosség mindennapjaihoz tartozo
targyak, eszk6zok megnevezése kiemelkedd
jelentéségli adatokat szolgaltatnak nemcsak
az 6ssznémet, hanem a magyarorszagi
dialektologia szamara is. Kiilén emlitést
érdemel a térképek koncepcidja és grafikai
megjelenitése, melyet tudomasunk szerint
ebben a formaban még nem alkalmaztak. A
Hutterer altal kidolgozott alaptérképeket a
modern technikai lehetéségekkel 6tvozi az
atlasz — Erb Maria szineken alapul6 kon-
cepcidja szerint. Mint az képtinkon lathato,
a munkacsoport altal kidolgozott alapelv
szerint jobb oldalt egy szinarnyalatokkal
is operald, morfolégiai csoportositasban
adatokat koz16 térképlap szerepel. A jobb
fels6 sarokban talaljuk az absztrahalt
csoportalakot, melyet a harom legfrekven-
taltabb fonetikai alak kovet. A kiegészit6
lapon alul lathatéak az egyes telepiilések
nevei, igy lehet az egyes telepiiléseken
hasznalt alakot azonositani. Ezen az
oldalon megjegyzések, kiegészit6 filologiai
adatok ugyancsak megtalalhatéak, példaul
a nyelvi kontaktus révén megjelenitett
magyar jovevényszavakrol és —formakrol.

Az atlasz jelent6ségét a fent emlitett tudo-
manyos szempontokon tul a magyarorszagi

© Y  130. Erbse

)
N

wErbse(n)” drpsa, erpsa, erpso
W Zuckererbse” tsukrerws, tsukrerpsn

W Zuckererbes” tsukarerawas, tsukorerwas, tsukorerwas
W Erbes” ¢rvazal, ervus, davos

Kaposvdr

o

Bohne” pona, pouna, ponv
p P

®  Kugelbohne” kuglpina

wborsé” borso

130. Erbse
Pisum sativum

»Erbse(n)”
arpsa 51,59, 60, 66,70, 71,

erpsa 62,102,121, 122, 146,
196, 271,275
erpsa 41,48, 49, 54,69, 98,
123
erpsan 108,192,200, 203
drps 52,68
erpsa 137,201
eps 38
perpsa 57
erps 64
drpsn 75
erbse 87
arpsa 88
erbsa 105
earpsa 140
erbsan 172
erpla 272
erapsa 273
erpsa 276
swZuckererbse”
Vgl. dazy auch: ung. cukorborso

<ci
“siiliche, friihreife Erbsensorte (Pisum
sativum var. saccharatum)

tsukrerws 106
tsukrerpsp 185

swZuckererbes”
(s.0.)

tsukarerawas 101,113, 115,

144, 174,207, 210, 246
tsukarerwas 169,173, 191
tsukarerwas 96, 252
tsukarerwus 110, 114
tsukreprvas 124,139
tsukarerbas 43
tsokaerwas 44
tsukareprvas 100
tsukveprwpz 107
tsukorerbas 109
tsukarerbas 111
tsukererwas 112
tsukreprwas 116
tsukrearwas 117
tsukreprvas 118
tsoukrarwas 120
tsukrearwas 135
tsukarerwnz 164
tsukarerawas 165
tsukareprwas 170
tsukrirbas 264
tsukrerwas 266
tsukarervas 268

»Erbes”
ervazal 24

ervus 26
davas 37
arweza 104
erowas 145
eprwas 166
erwas 177
erwas 179
drwas 231
ervas 260
aarbass 265

,»Bohne”
pona 9,12, 16, 19, 20, 32,

175,219,229, 233, 234, 235,

239, 250, 254
pouna 221,244
ponp 184

swZuckerbohne”
tsukarpona 14, 53, 55, 56,
230

tsukorpdna 11
tsukarpdona 18
tsukarpouna 188

»Kugelbohne”
kuglpona 33

»borsé”
ung. borsé ‘Erbse (Pisum sativum)’

borso 40

42

németek nyelvmego6rzési, nyelvujjaélesztési
térekvései miatt is hangsulyoznank. A
dialektolégia-tudomany egy olyan alapmiivel
gazdagodott, melynek sulyat még a zart

német nyelvterileten is elismerik.

Az atlasz térténelmi jellege is kiemelen-

telepiilések a II. vilaghdboru utdni eltizetés,
illetve a *70-es évekig zajlo diszkriminacié
miatt bekovetkezett nyelvvesztés, tovabba
a nyelvi, identitasbéli asszimilacios

folyamatokbol kévetkezéen mar csak ebben

dé: a szinte egységesen német nemzetiségu

a dimenzioban értékelhetdek.

KOLOMAN BRENNER - MARIA ERB - KARL MANHERZ: UNGARNDEUTSCHER
SPRACHATLAS (UDSA) SUDUNGARN, ERSTER HALBBAND
ELTE BTK, Germanisztikai Intézet, 2008, 406 oldal.
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LANGUAGE, MIND, AND CULTURE

Szorakoztatd sokszinuség

BENCZES REKA [99]

egyetemi adjunktus

JUHASZ DEZSO ['79]

egyetemi tanéar
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A 2006-ban megjelent
Language, Mind, and Culture

(a tovabbiakban: LMC) nem

az elsé Kovecses Zoltan

széles korben elismert és nagy
sikernek drvend6 kényveinek
sorozataban. 2002-ben adtak ki
— szintén az Oxford University
Press-nél — a kognitiv nyelvé-
szet metaforaelméletérol szolo
bevezetést (Metaphor: A Practical
Introduction), majd 2005-ben

— a Cambridge University
Press-nél — latott napvilagot a
metafora kulturan beliili és kul-
turak kozotti megnyilvanulasait
targyalé Metaphor in Culture:
Universality and Variation. Az

LMC tehat annyiban folytatasa
a mar korabban megjelent két
kotetnek, hogy Kovecses Zoltan
vizsgalodasi targya tovabbra is
a nyelv és a gondolkodas, illetve
a nyelv és a kultura kozotti
kolcsénhatas kognitiv nyelvé-
szeti megkozelitése. Annyiban
azonban mindenképpen mas az
eddigi munkakhoz képest, hogy
a recenzionk targyat képezé
kotet egy sokkal atfogébb,
ugyanakkor koherensebb képet
fest ezekrél a viszonyokrol.
Kévecses Zoltan azzal a
kérdéssel inditja konyvét, ami
minden olvaséban joggal mertil-
het fel: mi a k6z6s a nyelvben, a

A ROMANIAI MAGYAR NYELVJARASOK ATLASZA

Betejezés elott

A romdniai magyar nyelv-
jarasok atlasza (RMNyA)
munkadlatait fél évszazaddal
ezel6tt inditottak el kolozsvari
nyelvészek Szabo T. Attila
neves erdélyi nyelvtudos ira-
nyitasaval. A tébb mint 3300
tételbdl allé kérdéivet végul
egy személy, Muradin Léaszl6
kérdezte ki szazharminchat
kutatéponton. A bejart tertlet
a magyar-roman hatartol
egészen Moldvaig terjed. A két
kérdoéfiizet magaban foglalja A
magyar nyelvjarasok atlasza
(MNyA) 6sszes (1396) kérdését,
tovabba mintegy kétezer

4j szoét, amelyek atfogjak a

nyelvjarasok hangtananak,
alaktananak és népi szokin-
csének fontosabb tertileteit.

A gytijtés 1967-ben
fejez6dott be, de a kiadas
ugye tobb mint két évtizedig
— politikai €s anyagi okokbol
— nem keriilhetett napirendre.
Id6kézben elkészult egy tobb
ezer oldalas gépelt adattar,
amely a gyujtétt anyagot
szotarszerl elrendezésben
tartalmazta. A rendszervaltas
éveiben ez a kézirat a Magyar
Nyelvtudomanyi Tarsasag
birtokaba kertlt, €s megszii-
letett a magyarorszagi kiadas
terve. Az ELTE Magyar Nyelv-

gondolkodasban (a kognicioban)
€s a kulturaban. A valasz a
jelentés, vagyis a kortilottiink
1évé vilag és jelenségeinek
értelmezése. Tapasztalataink
értelmezéséhez kognitiv képes-
ségeink adnak fogodzét: az,
ahogyan személyeket, targyakat,
eseményeket kategorizalunk,
ahogyan tudasunkat fogalmi
keretekbe rendezziik, ahogyan
fogalmi kereten beliili (metoni-
mia), illetve két fogalmi keret
kozotti (metafora) megfeleléseket
képeziunk, ahogyan a kérnye-
zetlinket alak-hattér elrendezé-
désekre bontjuk, vagy ahogyan
kommunikécioé kozben egyre

torténeti, Szociolingvisztikai,
Dialektoldgiai Tanszékén egy
kisebb kutatécsoport alakult
Juhasz Dezs6 vezetésével, és
OTKA palyazati tamogatassal,
Uj szamitogépes technologiak
kidolgozasaval megindult a
tizenegy kotetes atlaszsorozat
publikdlasa. Az els6 kotet
1995-ben jelent meg, a tizedik
2006-ban. Jelenleg folyik az
utolso kétet — kiadasra valo —
elokészitése.

A térképek adatbeird
jellegtiek, de a lexikalis
térbeli megoszlast a szavakhoz
illesztett valtozatos grafikai
jelek is segitik. A népi kultura

Ujabb €s ujabb mentalis tereket
alakitunk ki. A szerzé szemléle-
tes példakon keresztiil meggyo-
zben bizonyitja, hogy ugyanezek
a kognitiv képességek felelések
a nyelvi és kulturalis jelenségek
kialakulasaért is. Ezaltal nyer
értelmet a kdnyv cime is, hiszen
a harom fogalom sorrendje nem
a véletlen muve: a nyelv és a
kultura kozott a kognicié teremti
meg a kapcsolatot.

A konyv egyik legnagyobb
erénye, hogy — mivel nem
tételez fel elozetes targyi tudast
a kognitiv nyelvészetrol — széles
olvasokozonségnek szol. A szerzd
mindvégig vilagos és egyértelmi
utmutatasokkal kalauzolja
olvaséjat a kognitiv nyelvészet te-
repén. A kényvben megjelennek
a kognitiv nyelvészet legajabb
kutatasi eredményei, igy a
szakavatottak is €élvezettel forgat-

hatjak. Sokszint példak (nyelvi
kifejezések, kézmondasok,
irodalmi €s torténelmi példak,
tarsadalmi szokasok) t6bbféle
nyelvi kérnyezetbdl teszik az
olvasast még szorakoztatobba.
Egyetemi tankényvként is
kival6an hasznalhato: a fejezetek
végén feladatok talalhatok, a
kényv maga pedig egy nagyon
hasznos szoszedettel zarul, mely
a kotetben (illetve a kognitiv
nyelvészetben) el6fordul6 leg-
fontosabb szavak és kifejezések
definiciéjat tartalmazza. A kotet,
szerteagazo relevancidja miatt,
magaval ragadé olvasmanyt
nyujt a nyelvészet, az antro-
poldgia és a pszicholégia irant
érdeklédok szamara. Ajanlom e
kényvet barkinek, akit valaha is
foglalkoztatott a nyelv, a gondol-
kodas és a kultura izgalmas, am
Osszetett viszonya.

KOVECSES ZOLTAN: LANGUAGE, MIND
AND CULTURE. A PRACTICAL INTRODUCTION.
Oxford Universtiy Press, Oxford, 2006, 397 oldal..

A ROMANIAT MAGYAR NYELVIARASOK ATLASZA

MAGYAR NYELVTUDOLE

N1 TARSASAG LA

KA BUDAFEST.

JUHASZ DEZSO (SZERK.): A ROMANIAI
MAGYAR NYELVJARASOK ATLASZA. X. KOTET.
Magyar Nyelvtudomanyi Tarsasag,

Pharma Press Kiadd, Budapest, 2006, 614 oldal.

LANGUAGE MIND
and CULTURE

jellegzetes targyait gyakran
rajzok is szemléltetik, a
sokoldalu felhaszndlast idegen
nyelvt értelmezések, reztimék
segitik. Az elektronikusan rog-
zitett adattarbol nyelvfoldrajzi
szotar is készil, illetve — mas
geolingvisztikai projektekhez
kapcsolodva, A magyar
nyelvjarasok atlaszdval par-
huzamosan folyik az adattar

digitalizalasa, informatizalasa.

Az igy létrejovo nagyszabasu
adatbazis lehetévé teszi a két
nagy papiratlasz egyesitését,
kézos térképlapok generdlasat,
kozos jelenségtérképek
készitését, szines, abrazolo
{mar nem adatbeiré rendszert)
térképek eldallitasat, so6t
bizonyos vidékek tekintetében
kisebb regionalis atlaszokkal
val6 nyelvi és kartografiai
integralast is. A szamitogépes
segédprogramok nagyban
megkdnnyitik a tébb szazez-
res, milliés adattengerben
valo keresést és statisztikak
készitését.

Mivel A magyar nyelvjd-
rasok atlasza munkatarsai
csak huszonkét romaniai
kutatéponton gyujthettek, az
RMNyA kiadasa lehet6vé
teszi az egész nyelvtertletre
érvényes Uj nyelvjaras-tipologia
irdsat is. A megjelent tiz kotet
maris szamos lehet6éséget kinal
mikro- és makrovizsgalatokra,
esettanulmanyok és monogra-
fiak irdsara. Az atlasz legfébb
felhasznaloi természetesen a
nyelvjaraskutatok, de haszon-
nal forgathatjak a néprajzosok
és teleptiléstorténészek is. A
felbecsiilhetetlen értéki nyelvi
archaizmusok elemzésével az
6magyar korig visszanyulo
nyelvtérténeti elemzések
végezhetok, €s a sajatos t4ji
kiilonfejlédések lancolata a
térben egymasba kapcsolodva
kovetheto. Kiilonds figyelmet
érdemelnek a moldvai csangok,
sz€kelyek, valamint a Mezéség
tobb évszazada elkilonult
nyelvi €s nyelvjarasi szigetei.
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agyar nyelvtan — németul

PETERI ATTILA['91]

egyetemi docens

Grammatikakbol soha nem elég — egy 4j nyelvtankényv meg-
jelenése mindig izgalommal tolti el a szakmai kézvéleményt. A
grammatikografia napjainkban — ugy tlinik — a lexikografiaval
egyetemben nemcsak nalunk, de egész Eurépaban reneszanszat
€li. Kiilénosen érdekes egy idegen nyelvli grammatika, amelyben
a leirod és a leirt nyelv kiilonbozéségébdl adédéan implicite
sziikségszertien megjelenik a kontrasztivitas, a nyelvek dsszeve-
tésének szempontja. Megtisztelve érzem magam, hogy forditoként
részese lehettem a legijabb német nyelvli magyar nyelvtan
szliletésének — és az alabbiakban bemutathatom ezt a kdnyvet a
Trefort-kert magazin olvaséinak.

Keszler Borbala ['62] és Lengyel Klara ['84] ,Ungarische
Grammatik”-ja (Hamburg, Buske Verlag, 2008) a jol ismert,
nyelvészek és hallgatok dltal egyarant ,rongyosra” olvasott Magyar
Grammatika hagyomanyainak szerves folytatasa. A szerzék
kitartanak amellett, hogy a klasszikus nyelvtaniras hagyomanyai
gyorsan valtoz6 modern korunkban is képviselhetéek és sikerrel
tovabbfejleszthetéek. A kiadvanyt a Magyar Grammatikahoz
hasonléan a hagyomanyos szoéfajelmélet, a szintagmatan és az 6t
mondatrészre éptilé mondattan foglalja keretbe. Mindazonaltal a
hagyomanyos forma tjszerd, modern latdasmoddal egészul ki, amely
integralja az eurdpai grammatikografia utébbi évtizedeinek, illetve a
magyar leiré nyelvészeti kutatasoknak a legujabb eredményeit is.

Az alaktan fejezetben a Magyar Grammatikahoz hasonléan
részletesen olvashatunk a magyar nyelv morfématipusairél, a
t6- és toldalékvaltozatokrol, a morfémaszerkezetek szerkesztési
szabdlyairol. A szofajtani fejezetben szamos ujdonsagot talalunk
a korabbi nyelvtani hagyomanyhoz képest, amelyek azonban nem
ismeretlenek a Magyar Grammatika hasznaldi elétt. Ilyenek példa-
ul a szamnevek besorolasa a melléknevek és a fonevek kozé, vagy
a viszonyszok részletes tovabbcsoportositasa, kiilonds tekintettel
a partikuldk népes széosztalyara. A korabbi felfogasokkal ellen-
tétben elsésorban Keszler Borbala és kutatocsoportja bizonyitotta
be, hogy a magyar az eurdpai nyelvek kozott a partikulakban
gazdag nyelvek csoportjahoz tartozik - ez nyelviink egy lényeges,
nyelvtipologiai jelentdségli sajatossaga.

A szintaxis részben tébbek kozott a szintagma-fogalom
segitségével leirt szocsoporton, illetve mondaton beltli nyelvtani
viszonyok, valamint a mondat szervetlen részeinek szentelt nagy
figyelem jelenti az ujszeru latasmodot. Bar szintagmatan-fejezettel
a legtébb europai nyelv modern nyelvtanaiban ritkan talalkozunk,
ez a hagyomanyos elméleti keret éppen a magyar nyelv szerkezeti
sajatossagai miatt elényds. A szerzok 6tvozik a hagyoméanyos
szintagma-fogalmat a t6bbi eurépai nyelv (francia, német, orosz...)
leirasaban sikerrel alkalmazott valencia-modellel, és beépitik a
fliggoéségi nyelvtan egyes elemeit is (példaul az alany alarendelése
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az allitmanynak). Pontos definiciot talalunk a hidnyos szerkezetek
nehezen korilhatarolhaté gyujtéfogalom volt.

Mindezen ujdonsagok persze a hazai szakmai kdzénség
szamara nem ismeretlenek, hiszen megjelentek mar a Magyar
Grammatikaban is. Most azonban a német nyelvi leiras segit-
ségével megismerhetik 6ket a magyarul nem, vagy csak kevéssé
tudo nyelvészek, kiilf6ldon magyar szakot végzo egyetemistak és
nyelvtanulok is. Ezen tulmenéen azonban a kiadvanynak van egy
masik lényeges vonatkozasa: éspedig a benne implicit médon meg-
jelend kontrasztiv szempont. Ezen a ponton pedig engedjen meg az
olvas6é néhany személyes élményt, amelyet a konyv forditéjaként a
hosszu, mintegy 6téves munka soran atéltem.

A forditasnak Keszler Borbala felkérésére 6todmagammal
kezdtiink hozza a Germanisztikai Intézetben. Féléves feszitett
munkaval elkésziilt a német széveg nyers valtozata. Akkor azt
hittiik, a nehezén mar tul vagyunk, holott az igazi feladat ekkor
kovetkezett. Futaky Istvan, Németorszagban €16 nyelvész, valamint
a Buske Kiado sajat lektoranak biralatai alapjan Keszler Borbala
és jomagam tobbszor atdolgoztuk a szdveget, pontositottuk a
terminologiat, valtoztattunk a példamondatok forditasan, valamint

ekl Rearier | Wiars Loagyrd

a magyarazo szovegek széhasznalatan. Mindegyik valtozat tjabb
és ujabb problémakat vetett fel. Még a legutols6 fazisban, a
targymutato osszeallitasa soran is tobb helyen ,belenyultunk” a
szovegbe — a félreérthetd atfedések elkertilése érdekében.

Tobb alapelvet kellett 6sszhangba hozni. A terminolgia meg-
alkotasa soran figyelni kellett arra, hogy a német olvasé szamara
ne legyen teljesen szokatlan, ,elijeszt¢”, ugyanakkor figyelemmel
legyen a két nyelv, a magyar €s a német szerkezeti-tipologiai
kulénbségeire. Ne eréltesstink tehat ra a magyarra olyan német
grammatikai terminusokat, amelyek nem fejezik ki az adott
magyar szerkezetek lényeges tulajdonsagait. Minden egyes esetben
megvizsgaltuk, van-e a német grammatikai terminolégiaban
olyan szakkifejezés, mely lefedi a magyar terminus tartalmat.
Amennyiben ilyet nem taldltunk, a magyar kifejezés tukorforditasa
maradt az egyetlen lehetéség. Igy mar a terminolégia is bizonyos
kontrasztiv megkozelitést tiikroz — mar itt megmutatkoznak a két
nyelv alapveté hasonlésagai €s kiilénbségei. Természetesen tamasz-
kodtunk a korabban megjelent német nyelvii magyar nyelvtanokra,
mint példaul Tompa Jozsef vagy Forgacs Tamas grammatikajara,
de szamos esetben masként dontéttiink: a viszonyszo forditasara
példaul atvettiik a német grammatikakbol ismert Funictionswort
kifejezést. Az igek6td viszont nalunk nem Verbalprdfix, hanem
Verbzusatz lett, hiszen atmeneti jellege ellenére is alapvetéen 6nallo
viszonyszonak, nem pedig praefixumnak tekinthet6.

Kiilén problémat jelentett a nyelvtankoényv rendkiviil gazdag
példaanyaganak forditasa. A munka sordn valt vilagossa, hogy
a példa forditasaval nemcsak a jelentését, hanem a szerkezetét is
atlathatova kell tenni a magyarul nem tudé olvasé szamara. Ezért
igyekeztlink a forditdsokat — amennyire a német nyelv szabalyai
€s normai ezt engedték —, kozeliteni az eredeti magyar mondatok
szerkezetéhez. Ahol ez mar végképp nem ment, ott forditasi alter-
nativakat adtunk meg. Igy példaul a Beteg lévén nem ment iskoldba
mondat forditasa igy hangzik: ,Da er/sie krank war [wortwdrtlich:
krank seiend], ging er/sie nicht zur Schule”.

Végul azt hiszem, a legtobb esetben sikertilt megtalalnunk az
»arany kozéputat”. Az ,Ungarische Grammatik” nemcsak a magyar
nyelvészet, hanem a magyar-német dsszehasonlité studiumok
szempontjabdl is sok érdekes adalékkal szolgal.

(Eztton szeretnék kdszdnetet mondani a szerzéknelk azért,
hogy forditékeént részt vehettem ebben a munkdban, amely a sajt
szakmai fejlédésem szempontjdbdl is dridsi jelentéséggel birt.)

KESZLER BORBALA - LENGYEL KLARA:
UNGARISCHE GRAMMATIK
Helmut Buske Verlag, Hamburg, 2008, 270 oldal.
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ELTE BTK Német Nyelvészeti Tanszék
Pusztai Ferenc - nyugalmazott egyetemi docens
Reiber Gabriella - kommunikaciés szakértd
Széchenyi Agnes - tudomanyos
fémunkatars, MTA ITI

Szilagyi Marton - egyetemi docens,

ELTE BTK Targyi Néprajzi Tanszék

Tolcsvai Nagy Gabor - egyetemi tanar,

ELTE BTK Mai Magyar Nyelvi Tanszék

Vajda Lérinc - mufordito

Varga Zoltan - doktorandusz, ELTE BTK
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SZAKSZOTARAK

Sulyos tamadasban

Vastag ecsettel felvazolva:
szakszotaron kétféle dolgot
értlink. Eléggé zavard mddon
a nyelvileg speciélis szotart,
szemben a tematikusan, azaz
regiszter szerint szakosodottal.

LAZAR A. PETER['82]

egyetemi adjunktus
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Nyelvi értelemben ,szakmaiak” a
dialektusokat feltérképezd, az etimolo-
giai, a kiejtési, helyesirasi, szinonima-,
antonima-, szlengszoétarak, neologizmusok,
kollokaciok, ,hamis baratok”, 6sszeté-
veszthet6 vagy érdekes torténetli szavak
gyujteményei. Az ,igazi” szakmai szétarak
targyukat tekintve lehetnek: orvosi, jogi,
nyelvtudomanyi, szamitastechnikai
szotarak, soruk vég nélkili, osztalyozasuk
diszciplinajuktol figgéen finomithaté. Ez
utébbi a szakszotar elterjedtebb értelme-
zése. Osszekeverhetdek, mert mindketté
szemben 4ll az dltaldnos szétarral. Az
pedig, hogy a szétarat — még elnagyoltabb
mozdulattal — megkiilonboztetjiik a
lexilcontdl, a kétféle szakszotdrat a laikus

szemében még kozelebb sodorja egymashoz.

A nyelvi értelemben vett ,tudés”
szalksszotar a két fajta kozil a kevésbé
kommercialis; sziikségképpen nagyobb
terjedelmu, altalaban nemcsak szavakat,
hanem nyelvi kifejezések sokféleségét
(kifejezések, kézmondasok, szalloigék,
tulajdonnevek, réviditések...) gyUjti egybe,
és rendszerint komolyabb apparatussal
végzett munka eredménye. Emiatt érhetnek
méltatlan tdamadasok hatalmas energiakat
és pénzt folemésztd szotarprojekteket vélt
lassusaguk miatt. Ezeknek épp ennek
koszonhetden jelentés lehet a normativ
jellege. E keskeny spektrumot megcélzo
tudos szotaraknak gyakorlatilag nincs
konkurencidjuk. A szakmdl szakszotarai
ugyanis mégis kénnyebben és gyakrabban
finanszirozott vallalkozasok, termékeik
szélesebb felvevokorrel rendelkeznek.

Legnagyobb példanyszamban — €s
a ,tudomanyossagtol” a legtavolabb
elhelyezkedve — természetesen az
altalanos kommercidlis sz6tarak jelennek
meg. Minthogy a verseny itt valéban
éles, az igényes dltaldnos angol-magyar
szotaraknak példaul rég elhalt, vagy
sose létezett szerz6k magukat ,legujabb,
regiszteres”nek hirdetd, copyright-oldalt
és minden szakmai minimumot nélkii-
16z6 kiadasaival is meg kell kiizdenitk a
piacon. Ezt célozza a Sz6tarnap immar
tébbéves intézménye is, amikor a szin-

,A szakmdk szakszotarai
kénnyebben és gyakrabban
finanszirozott vdllalkozdsok,
termékeilk szélesebb felvevd-
korrel rendelkeznek.”

vonalas miivek bemutataséaval épp az
effélékkel veszi fol a (szélmalom?)harcot.

Szaktertileti szotarak koziil késziltem
friss angol-magyar munkak rovid attekinté-
sére, amikor belém nyilallt, hogy a szakszo-
tarat, mint olyat — ha nem is ilyen adaz,
de —, annal sulyosabb tamadas érte. Egy
Magyarorszag méretti piacon ki tudja, hany
szaktertiileten (jo esetben) évente frissitend6
nyomtatott miiveket kiadni egyenesen
kalandorsag. S minthogy az elektronikus
hordozon megjelentetett anyagot is gyakran
frissiteni kellene a webrél, a CD és a DVD
is visszaszorul, s épp a vilaghal6 méri a
legnagyobb csapast a szakszétarkiadasra.

Szlik szakmainkba is behatolni latszik
a ,semmi se ugy van” érzése. ,Halott” az
anyanyelvi besz€l6; nem is létezik olyan,
hogy ,angol nyelv”, sét, nem értelmes a
,kiils6 nyelv” fogalma sem. Persze lehet,
hogy sose €lt; hogy sose létezett; hogy
valéban nem az. Es hat lehet, hogy igy
megy elére a tudomany, a laikust azonban
végképp a ,semmit sem tudni” érzése Kkeriti
hatalmaba. Vajon a nagy szakszoétarak
fokozatos elttinése, a tudasteriiletek
szakosodasaval, gyors osztédasaval, a
tudas egyre nehezebben attekinthetévé
valasaval egyiitt jaré vékonyodasuk valoban
a fentiekkel is, vagy csak prozaibb okokkal
— a mindenhonnan elérheté webbel, a sztik
piaccal, még sztikebb anyagi lehet6ségekkel
— fligg 0ssze? Vagy régen sem volt tébb
belélik, csak — épp ritkasaguk miatt —
nagyobb becsben tartottuk 6ket?

Az anglisztika, persze, csak egy szakma
a sok kozul; terjedelmi korlataim is csak
durva altalanositasokra adnak lehetéséget.
Nyelvész és (féként) nem nyelvész kollégak,
mit gondoltok?

FRANCIA-MAGYAR KEZISZOTAR

00 124

Lenyugo0zo

OSZETZKY EVA

tanszékvezetd, egyetemi docens

A francia nyelv olyan szerencsés helyzeti, hogy mind az 6t
kontinensen jelen van, hozzavetélegesen 300 milli¢ felhasznalo
eszkozeként, kiilonbozé szerepben (anyanyelv, munkanyelv,
kozvetitényelv). Magyarorszagon mégis negyven évet kellett varni,
hogy a francia-magyar lexikografiai kutatasok fellendtilésének
kdszénhetden az 1990-es évek végén sorra megjelenjenek a francia-
magyar és magyar-francia szotarak — elsésorban az Akadémiai
Kiad6, a Grimm Kiad6 és a Scriptum Kiadé jévoltabél. E kulonféle
kotetek, — mas-méas koncepciot kovetve — sikeresen tamogatjak a
felhasznaloi igényeket, és szerencsésen egészitik ki egymast.

A legfrissebb Francia-magyar kéziszétar 4j utakon jar, igy nem
véletlen, hogy a Magyar Tudomanyos Akadémia €s az Akadémiai
Kiadé ,Nivodij 2007 kittintetéssel jutalmazta a szerzéparost:
Bardosi Vilmost, az ELTE Francia Tanszékének tanszékvezetd
egyetemi tanarat és Szab6 Davidot, ugyanennek a tanszéknek az

pé€ldaanyag

egyetemi docensét. A szotar 2008-ban elnyerte tovabba az MTA
Szétari Munkabizottsaga dltal alapitott és feltigyelt ,Kival6 magyar
szétar” dijat is. A hagyomanyos papir formaban és az elektronikus
keresést lehetévé tevd CD-ROM forméban is megjelent szotar joggal
szamithat népszeruségre. A célzott felhasznaléi kor a nyelvtanulok
kozege, valamint a nyelvet mar jol ismerdk segitése a tudasuk
elmélyitésében €s a nyelv aktiv hasznalataban.

A tetszet6s kivitelben megjelent szétar olyan tjdonsagokkal
szolgal, — tartalmi és formai téren egyarant — amelyek méltan
keltik fel a szotarforgaté érdekléodését. A legfontosabb elemeket a
szerzok a hatso boriton tintették fel:

a szerkeszt6k részérdl és merében 1j dolog, mert a Magyaror-

szagon korabban megjelent francia-magyar kétnyelvi szétarak

nem ezt a modszert kovették, csak vitas esetben tintették fel a

cimszo fonetikai atirasat.

b) A belga (példaul ardoisier, athénée, bonbon, bourgmestre,
préfete, zwanze), a svajci (példaul aula, champignonneur,
gymnase, maturité) és a kanadai (példaul bleuet, breuvage,

BARDOSI VILMOS - KARAKAI IMRE: A FRANCIA NYELV LEXIKONA

Amit a francia(k)rol tudni kell

ALBERT SANDOR

egyetemi docens

Bevallom, még ma is jobban szeretem a régi kis vegyesboltokat,
mint a hatalmas, csillog6-villogé szupermarketeket. Azokban a régi
vegyesboltokban mindent lehetett kapni, csak keresni kellett, mert
elsére semmit nem talaltunk. De ha az ember raszanta az idét,
tiirelmesen végighongészte az arukészletet, akkor a polcok mogott,
az ures ladak és tivegek kozott olyan kincsekre is lelhetett, melyek-
re sehol mashol nem bukkanhatott, és amiket az ember akkor is
megvasarolt, ha akkor éppen semmi sziiksége nem volt rajuk.
Ugyanez a helyzet ezzel a hatalmas konyvvel is. Az olvasoé bele-
lapoz, és eleinte csak kapkodja a fejét a hihetetlen anyaggazdagsag

lattan. Beleolvas szocikkekbe — meglepédik azon, hogy az egyes
bettk alatt felvaltva kovetik egymast francia és magyar cimszavak:
van példaul Cs betti is, harom szdcikkel (Csad, csak, Csatorna-
szigetek). Egy kicsit elttinddik azon, hogy a Csadban beszélt francia
nyelvben a diverger ige jelentése ‘egy lany szlizességét elvenni,

a parcourir-€ pedig ‘udvarolni’. Aztan kedve tamad alaposabban
megismerni az Afrikdban beszélt francia nyelvet. Elolvassa az
“afrikai francia” cimsz6t, ahol tovabbi példakat talal: megtudja,
hogy a grassirige Kamerunban a terhes né hizasat jelenti. Aztan
csak olvas, kutat, lapozgat tovabb, sok olyasmit talal, amit maga is
tud, de sok olyan informéciéval talalkozik, amit nem — vagy nem
ugy — tud. Prébal r4jonni, milyen szervezé elv alapjan allitottak
Ossze a kotetet. Mert a D bettin€l az alig négysoros ,diable™-ot a hat-
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brunante, carrosse, char, dépanneur, écrivaine) francia nyelv
szokincse is jelen van. A Franciaorszagon kivili tertiletek jelleg-
zetességeinek bemutatdsa leginkabb e harom tertlet szokincsét
érinti, de a szétar feltiintet Afrikaban hasznalatos szavakat is.

¢) A francia nyelvben meghonosodott angol szavak hivatalos
francia megfelel6i szintén helyet kaptak. A technika, az infor-
matika, az orvostudomany fejlédése, a mindennapi élet kellékei,
a sajtonyelv, az 4j sportok megjelenése teszik elengedhetetlentil
szlikségessé, hogy a hivatalos francia szervek altal elfogadott
szokészlet szerepeljen az 1j szotarban.

d) A szolasok €és kézmondasok a szocikkek végén elkiilonitve
talalhatok. Nagy erénye, hogy a 6100 szélas €s 200 kdzmondas
gyakorlatilag egy frazeoldgiai szotar kezelését teszi elérhetéve.
Elképeszt6 gazdagsag ez egy kéziszétar formatumu munkahoz.

e) Avilaghalorol gyujtott és ellenérzott szavak, jelentések és
példak segitik a felhasznalét az 6nallé tanuldsban és kuta-
tasban. A 108 ezer ekvivalens €s 69 ezer példa a kiillénb6z6
jelentések megktilénboztetését teszi lehetéve és kész paneleket
ad a nyelvtanul6 kezébe.

f) Az él6nyelvi kdrnyezetbol vett példamondatok aldtamasztjak a

jelentést €s azok arnyalatait, kiegészitik a tankényvek anyagat,

helyettesitik a szinonima szétarakat —ahol az arnyalatokat
nem kovetik példak— és kész gyakorlati tudas birtokaba
juttatjak a felhasznal6t, hiszen a kontextus pontos megadasaval
megkoénnyitik a felhasznalok szamara a pontos keresést.

Hivatalos- és maganlevélmintak, €letrajz és motivacioslevél-

mintak, meghivok, kdszonetnyilvanitas, e-mail- és sms-

hasznalat egésziti ki a kotetet.

A Bardosi Vilmos ['76] és Szabd David ['89] nevével fémjelzett

szotar szokészletének kivalasztasakor a szerzok arra torekedtek,

hogy az 51 ezer cimszot tartalmazo korpusz elsésorban az €16
francia koznyelvet tiikrozze, gazdag példaanyagaval. A szerkeszték

—

g

99 Igy tudni fogja, hogy a ,déli egy
oralor” megfeleloje a ,délutdan egy
oralkor”, s ha francia baratja been-
gedi 6t maga elott egy ajton, alckor
nem azt_fogja mondani neki, hogy

,l0szonéom”, hanem ,pardon!”??

soros ,diakritikus jelek” kéveti, majd rogtén utana a lenytigézéen
informaciogazdag, doktori értekezés szinvonald, mintegy tizennégy
oldalas ,dialektusok Franciaorszagban” szécikk kovetkezik.

Ha a francia nyelv irant érdekl6dé olvasé kézbe veszi ezt a kény-
vet, elébb-utobb rajon: tdbb dnallé mu alkotja, csak szétszedve,
betiirend szerint. El6szor is taldl teljes francia leiré nyelvtant lont-
rasztiv alapon — kitiiné, modern példaanyaggal. Aztan ralel egy
tudomanyos igényt, a szakember szamara is sok 4j informaciét
tartalmazoé francia nyelvtérténetre és dialektolégiara. Hasonléan
értékesek a stilisztikai €s retorikai ismereteket kozl6 szocikkek.
Sz61 még nyelvioldrajzrol, szociolingvisztikardl, helyesirasrol,
etimol6giarol, pragmatikarol, kultura- és civilizaciétorténetrol,
szolasokrol, kdzmondasokrdl, de olyan konkrét gyakorlati tudni-
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masik célja a szaknyelvek székincsének bemutatasa volt. Mintegy
6tven tudomanyag alapszokincse szerepel, elsésorban a felhasz-
nalé szempontjabol fontos jogi, gazdasagi, informatikai, gasztro-
némiai témakoérokben, és természetesen a tudomany, a sajto €s a
sport tertleteit érinté tertileteken. Fontos ujitas, hogy a sztenderd
francia nyelv szokészletén tul a nyelvi regiszterek b6 valasztékat
nyujtja a kétet, a valasztékos irodalmi szavaktol egészen a modern
szlenges kifejezésekig. Két szempontbdl is fontos ez a kérdés.
Egyrészt a szerzok tullépnek az eddigi gyakorlaton, mivel a francia
nyelv foldrajzi valtozatait is feltiintetik a franciaorszagi regionalis
koéznyelvi és nyelvjarasi szavak mellett. Masrészt olyan bizalmas,
kicsinyité, durva, hivatalos SMS-fordulatokat adnak kdzre,
amelyek mas szétarakban nem elérhetéek, vagy kiilon kétetben
keresend6k, esetleg a felhasznalasi tertilet, vagy a stilaris érték
nem tisztazott. Itt azonban a béséges példaanyag és a szoévegkor-
nyezetbdl valasztott mondatok vilagossa teszik a megértést.

A cimszéallomany a kdznyelvi szokincs, a tarsalgasi nyelv
és az egyéb nyelvi rétegek mellett regisztralja az 4j szavakat
(példaul bic, cinérama, code-barre, distributeur automatique, mots-
croisiste, péagiste, roman-photo), az angolbol atvett kifejezéseket
(példaul brainstorming, brealk, brushing, caddie, ferry, fox-terrier,
Icleenex, proxy), a bizalmas székincs szamos elemét (példaul
boum, cool, gros-cul, guili-guili, keum, kiné, labo, poivrot, polar) és
a becézés elemeit (biche, ilot). Kiilon megemlitend6 a szaknyelvek
kozul az étkezéssel kapcsolatos szokincs gazdagsaga (példaul
bretzel, cidre, kébab, kirsch, minestrone, petit-beurre, petit-four,
poiré, polenta, romsteck), hiszen e székincs egy része francia,
igy sok kulturalis konnotéciét hordoz, mas része azonban a
nemzetkozi szokincs része, amelyet mar befogadott a francia
szokészlet. A szotar szerkesztéi nagy figyelmet szenteltek a
tulajdonneveknek (személynevek, keresztnevek, toérténelmi sze-
mélyiségek, mitologiai alakok), a f6ldrajzi neveknek, és az abbdl
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képzett mellékneveknek, amelyek sok nehézséget jelentenek még
a halado nyelvtanulénak is. A masik fontos kulturalis informéaci6
a roviditésekhez koéthetd, amelyek sz€p szammal jelentkeznek a
francia nyelvtertileten a hétkdznapi életben is (példaul. G.D.B.

valokrol is, hogy hogyan kell egy levelet megcimezni, hogyan kell
e-mailt vagy sms-t irni (és olvasni), hogyan kell valakit megszélita-
ni — és még szamtalan, a mai francia kulturaval, a francia élettel
kapcsolatos informaciordl. A konyv mellékletében targy-, szo- és
névmutatét, valamint féldrajzi és torténelmi térképeket taldlunk.

Miért hasznos egy ilyen lexikon olvasgatasa a franciaul tanul6
diak vagy gyakorlo nyelvtanar szamara? Elsésorban azért, mert ki-
egészitheti nyelvtani, féldrajzi és egyéb ismereteit, sok olyat olvashat,
amit a tanérakon nem hallhatott. Am azért is, mert tartalmaz szam-
talan, a francia térténelemmel, f6ldrajzzal, kulturaval, muveltséggel
kapcsolatos tudnival6t. S nemcsak Franciaorszagrol, hanem az egész
frankofon vilagrol, az Afrikaban, Kanaddban és mashol besz€lt fran-
cia nyelvrél, irodalomrol, miiveltségrol, szokasokrol. Ugyanakkor —
és ma mar ez is nagyon fontos — megtanulhat beldle egyfajta francia
nyelvi viselkedést: mit mondjon kiilénféle beszédszituacioban, mikor
hasznalja ezt vagy azt a szét, kifejezést... Igy tudni fogja, hogy a ,déli
egy 6rakor” megfelelje a ,délutan egy orakor”, s ha francia baratja
beengedi 6t maga el6tt egy ajton, akkor nem azt fogja mondani neki,
hogy ,k6sz6ném”, hanem ,pardon!”. Tudni fogja, hogy a ,chambre”
csak halészobat jelent (a dolgozoszoba, iroda csak ,bureau” lehet),
és megtudja, hogy a franciak és a magyarok nem teljesen egyforma
szituaciéban hasznaljak az ,egészségére!” kifejezést.

Hasonl6 példak szazait sorolhatnank fel, és halas dolog lenne
.jol elverni a port” a szerzékon, hogy a recenzens szerint mit kellett
volna kihagyni és mit kellett volna beleirni egy ilyen lexikonba. En-
nél azonban fontosabb, hogy széljunk a kétet tudomanyos értékérdl

99 A szotar 2008-ban elnyerte
tovabba az MTA Szotari Munkabi-
zottsaga dltal alapitott és feltigyelt
,Kivalo magyar szotar” dijat is.??

[gueule de bois] masnapossag, macskajaj), a szaknyelvekben
még inkabb (ADM! [accés direct a la mémoire] DMA; kozvetlen
memoéria hozzaférés; ADM? [arme de destruction massive]
tomegpusztito fegyver). A cimszavak elrendezése vilagos, a
szocikkek szerkezete konnyen attekintheté és felhasznalobarat,
a tipografia megkdénnyiti a keresést. A szavak és kifejezések
mindsitési rendszerét nagy foku gazdagsag és arnyaltsag jellemzi
(a listan mintegy szaz lehetéség koziil valaszthatunk).

A vizsgalt kéziszétar az utébbi évek kiemelkedé munkdja,
nemcsak gazdag cimszéallomanya révén, hanem elsésorban 4j
koncepcidja miatt és lenytugozé példaanyaga folytan. Ebben a
kotetben tobb szétar és segédkoényv is helyet kapott: igy frazeologi-
ai szétar, neologizmus gytjtemeény, €élényelvi példatar, a magan- és
hivatali levelezés kézikényve és nem utolsé sorban nyelvtani
utmutaté. Kénnyen kezelhetd, sz€p megjelenésu, a kéziszotar
kategériaban maximalis informaciét adé segédeszkoz.

BARDOSI VILMOS - SZABO DAVID:
FRANCIA-MAGYAR KEZISZOTAR.
Akadémiai Kiadd, Budapest, 2007, 1183 oldal.

is. Nem kénny roviden, informativan, érdekesen, ugyanakkor
mégis tudomanyos szinvonalon irni olyanokrol, amelyekrél kényvek,
szakcikkek tucatjai szolnak. Mindkét szerzo6t dicséret illeti azért,
mert ezt a lehetetlennek t{ing feladatot ilyen sikeresen oldottak meg.
Lehet, hogy a konyvet hasznalé diakkozonség atlapozza majd az
olyan szocikkeket, mint példaul az ,ifjusagi nyelv”, a ,stiluselemek”,
a ,nyelvvaltozatok €s nyelvi regiszterek a mai francidban”, a ,francia
nyelvi hatasok a magyarban”, az ,idéhataroz6” vagy a ,nyelvtorté-
neti attekintés”. Ezek a tébboldalas, 6nallé tanulméanynak is beillg
szocikkek valoban vilagszinvonaliak — barmilyen nyelven megje-
lenhetnének a vilagon barhol, barmilyen nyelvi szaklexikonban.
Kiilon érdeme a két szerzének — egyikiik az ELTE Francia Tan-
székének tanszékvezetd egyetemi tanara, masikuk franciatanar
és fordité —, hogy mindvégig komolyan veszik a kényv virtualis
olvasodjat: ugyanolyan érthetéen, de nem szajbaragésan kozlik vele
azokat a fontos és hasznos ismereteket, amelyeket tudnia kell és
amelyekre sziiksége lehet, mint azokat, amelyekre soha az €letben
nem lesz szliksége, de érdekesek és hozzatartoznak a francia (és
altalanos) muveltséghez.

BARDOSI VILMOS - KARAKAI IMRE ['61]:
A FRANCIA NYELV LEXIKONA

Mésodik, bévitett és javitott kiadas

Corvina Kiadd, Budapest, 2008, 696 oldal.
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ACSAI ROLAND: KET EG SATUJABAN

A jég minimalzenéje

A Két ég satujgban, Acsai Roland ['03] Uj konyve
élesen veti ol azt a kérdést, mely idérél idére felmerul
a magyar irodalomkritikdban: lehet-e, és ha igen,
miként lehet irni a boldogsagroél a kortars koltészetben.

KRUPP JOZSEF ['03]

egyetemi tanarsegéd
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,A boldog csaladok mind hasonlék egymashoz, minden boldogtalan
csalad a maga modjan az.” J6 szazharminc évvel ezel6tt ezzel a
sokat idézett mondattal inditotta Anna Karenina cimt regényét Lev
Tolsztoj. Ez a kijelentés ma sem hagyja hidegen az irodalomértel-
mez6t. A boldog csaladok unalmasak, mert jol tudjuk, hogy mitél és
miként boldogok. A boldogsag, vagy amit annak véliink, egyszertien
atlathato, s igy nem veti {6l kérdések sorat, nem adja ol a leckét

a gondolkodas szamara. A boldogtalansagban viszont mindig van
egy mozzanat, mely értelmezésre szorul, ezért ez mindig bonyo-
lultabb és izgalmasabb. Ha egy versben lényeges jelentéselemként
megjelenik a boldogsag mozzanata, akkor gyakran f6lmeril a
gyanu: a szovegben megszolalé szubjektum nem reflektal kelld
mélységben 6nmaga helyzetére. (A nem professzionalis koltészetben
ez persze nem okoz problémat; ott ugyanis az észinteség az egyik
legfontosabb kivanalom és vezérld elv, s a szerzék minden gond
nélkil megénekelhetik azt, ha boldognak érzik magukat.) Tudunk-e
azonosulni a huszonegyedik szazad elején azzal a lirai beszélével,
aki a boldogsagot artikulalja? Mas megkdozelitésben: érdekes lehet-e
az ,onmegértés” szempontjabol annak a szubjektumnak a massa-
ga, aki boldogként hatarozza meg magat?

Nem az elutasitas szandékaval fogalmaztam meg ezeket a
kétkedd gondolatokat, hanem azért, hogy jelezzem, melyik az a
legfébb poétikai kérdés, melyre az aldbb targyalando kotet szer-
z6jének valaszt kellett talalnia. A kolté 4j kényvében, mint latni
fogjuk, nagyon vékony jégen tancol: a boldogsag versbe irasanak
problémajat — mely az egész koltéi megszolalas érvényességét
érinti —, nem soporhetjik félre, mint a versek ,témajara” vonatko-
z0 kérdést. Tobbek kozott azért gondolom Acsai Roland uj kotetét
komoly koltéi teljesitménynek, mert, bar nem minden részletében,
de alapvetéen sikeresen teremt meg egy olyan koltéi vilagot,
melyben a boldogsag kimondhatéva valik. A Két ég satujaban a
szerzének mar a negyedik verseskdotete. Els6 konyve, a Milyen
évszak 2001-ben jelent meg a Ligetnél, a masodik két évvel kés6bb
a JAK Flzetek sorozatban (Természetes ellenség). 2005 6ta a
Palatinus Kiado szerzgje: itt jelent meg harmadik versgytjte-
ménye, az Alagitnapok, és a negyedik is, a most recenzealando
Két ég satujaban. Acsai, akit — méltan — nemzedéke egyik
legtehetségesebb koltéjeként tartanak szamon, nemcsak lirikus-
ként ismert. 2003-ban végzett az ELTE Boélcsészkaranak magyar
szakjan, szakdolgozatat Tandori Dezsé koltészetérdl irta; és bar
nem tartozik a legaktivabb kritikusok kozé, a kortars magyar
irodalomrol szo6l6 kritikai, essz€i mindig figyelemreméltoak.

Két ég satujaban. Nagyon plasztikusan fejezi ki ez a kép azt
az élethelyzetet, mely a kotetben kirajzolodik. Hogy megértsiik,
milyen mozgasok figyelheték meg Acsai Roland kéltészetében,
vagyis hogy miért jelent a Két ég satujdban komoly elmozdulast
a szerz6 korabbi munkaihoz képest, érdemes folelevenitentink
masodik kétetét, melyben fontos szerepet jatszott a satu moti-
vuma. A Természetes ellenség els6 versében, a Koleratemetében
ezt olvastuk. ,S most, mint a satu: // Szoritja 6ket a f6ld

két / Pofdja.” A satu itt hasonlatként egésziti ki a fold-pofak
metaforajat, mely a temet6ben fekvé halottakra vonatkozik: a
halottakat szoritja a f6ld, melybe eltemették 6ket. A Satuként
szorit zarlata igy hangzik: ,Szobam mennyezete / Egyre lejjebb
ereszkedik: / Mintha a részeg vasutas / Keze tekerné, szoritana
a satut.” Tudniillik, miként a vers els¢ feléb6l megtudjuk, a részeg
vasutas nem takaritotta az istallot, s igy a lovak alatt egyre nétt
a szalma, mintha a mennyezet ereszkedett volna ala - igy szukiil
a lirai alany szobaja. A satu képe tehat a korabbi kotetben a
temet6 foldjével és a tér csokkenésével allt kapcsolatban, mindkét
esetben a modernség szubjektumanak énértelmezésére oly
jellemz6, nyomaszt6 képzetek tarsultak hozza.

Nem igy az uj konyv cimado versében. A tajban létezo és
a tajban 6nmagat érzékeld lirai alany két ég kozott latja és
lattatja magat, amennyiben az ég egy t6 vizén tiikrozédik, €s igy
a teret mintegy két ég hatarolja - nyoma sincs itt a sztikdsség, a
beszoritottsag tapasztalatanak. Ami az 6t évvel ezel6tti konyvben
lehangol6 volt, az most pozitiv tartalmakkal bir. A két ég satuja
tagas teret hatarol, melyben a vers alanya raadasul nem egyediil
helyezkedik el: ,Ahogy ott dlltunk a stégen / Egymas mellett, / Két
ég satujaban.” A kotet egyik alapélménye a szerelem, egy férfi és egy
né kapcsolata, és egy gyermek sziiletésének vardsa. Es bar, mint
emlitettem, a Két ég satujadbant komoly teljesitménynek tartom,
elészor a gyenge pontjairol kell beszélnem. Van néhany olyan
részlet a kotetben, melyeket azért nem érzek sikertiltnek, mert,
bar fontos tapasztalatok fogalmazédnak meg benntk, reflektalat-
lannak hat6 kozvetlenség jellemzi 6ket. A Kemijokiban példaul ezt
olvassuk a szubjektum énmagaval val6 egységérol: ,Ma pont annyi
idés vagyok, / Amennyi mindig is voltam. / Ma pont abba vagyok
szerelmes, / Akit mindig is szerettem.” A tarssal valo egységrol
beszél a Szinoptikusok beszéléje: ,Ugyanazt latom, amit te, / Es
ugyanazt latod, amit én. / Allunk az ablak mégott, / Mint a szinop-
tikusok.” Jellemzd, hogy a két idézett rész egy-egy vers zarlatat
alkotja, €s mintegy két részre tagolja a kdlteményeket, amennyiben
egy-egy 6sszegz0 részt adnak hozzajuk, melyek dsszefoglaljak és
kimondjak azt, amit a kimondas nélkiil is értenénk.

Eppen azért gondolom A siugrétorony c. verset a kétet egyik
legjobban sikeriilt darabjanak, mert j6 megoldast talal arra a
kérdésre, hogyan lehet gy beszélni a boldogsagrol, hogy nem
kell kozvetlentil kimondani a hozza kapcsolodé kézhelyeket.

99 A Két ég satujaban komoly
hozzdjarulas a tajkoltészet hagyo-
manyanale tjraértelmezéséhez. A
szovegek beszéloje tjra meg vjra
elhelyezi énmagat a tajban, hogy
igy értelmezze sajat helyzetét. A
kdtet hitelesen, minden kézhelyes-
ség és felszinesség nélkiil jeleniti
meg azt a gondolatot, hogy az
ember része a tajnak.??

Visszanéztél, és valami nagyon fontosat / Mondtal a boldogsagrol,
/ Es én valami nagyon fontosat / Akartam mondani arrél az
ujfajta szabadsagrol, / Amely tagadhatatlanul ott volt / Minden
mozdulatunkban, / De addigra elértiik a hasznalaton / Kivili si-
ugrotornyot.” Tehat a versben megszolitott tars valamit mondott az
elmesélt pillanatban, de hogy mit, az a szévegben nincs kimondva,
amiképpen azt sem tudjuk meg, hogy mit akart mondani a lirai
alany. A vers terében tehat megjelenik a boldogsag ideje, melyben
a boldogsagrol beszélnek is, de hogy mit mondanak rola, azt nem
tudjuk meg — €s jol van igy, jobb, hogy csak kortil van jarva az,
ami kimondva talan kézhelyesnek hatna.

Nemcsak ezért figyelemremélt6 az idézett koltemény. Hanem
azért is, mert nagyon szépen jelenik meg benne a kotet egyik
alapmotivuma, a szubjektumnak a természetben valé 6nmagara
ismerése. ,Mogotted mentem - / Elképzeltem, ahogy lépteidre /

A hegy barlangos testei / Megtelnek vérrel. / Hallottam a szél
séhajtéasait, / Es lattam a sziklds talajt / Markolé gyokerek /
Szoritastol elfehéredd ujjait.” A férfi és a n6 benne létezik a tajban,
és a koztik 1évé erotikus viszony tikrozodik a taj erotikajaban.
Nemcsak a férfinak vannak barlangos testei, hanem a hegynek is
barlangjai. Nemcsak a szerelmesek s6hajtanak, hanem a szél is. A
gyokerek pedig ugy szoritjak a foldet, mint az ember ujjai a masik
ember testét. A Két ég satujaban komoly hozzajarulas a tajkoltészet
hagyomanyanak ujraértelmezéséhez. A szovegek beszélje tjra
meg Ujra elhelyezi Snmagat a tajban, hogy igy értelmezze sajat
helyzetét. A kétet hitelesen, minden kozhelyesség és felszinesség
nélkil jeleniti meg azt a gondolatot, hogy az ember része a tqjnak.
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Onmagit a tajban érzékeli; a tajba belevetiti az emberi
alkotasokat; a civilizacio €s a kultura targyait pedig mint a
természet elemeit értelmezi. Alljon itt harom példa! ,Nyolcvan
kilométerre a Koldokkortél / Nézem az ég 6sszegyurt, eldobott
/ Csokoladépapirjat, mely belefagyott a t6 vizébe, / Es a te
koldékodre gondolok.” (Napapiiri) ,Ezek a sirkévek itt: / Vadludak
éjszakai tavon.” (A kemijéirvi temetében) ,Tavoli dombok g6z616g-
tek, / Mint a tested szaunazas utan, / Kiallva az éjszakai ég ala.”
(,Dancer in the dark”) Nemcsak énmagat €és kedvesét érzékeli
élesebben a beszél6, hanem a téjat is vilagosabban és mélyebben
érti, amikor folfedezi a hegy erotikumaét, s annak mintajat a néi
testben. Ezeket — és az ezekhez hasonlokat — tartom a Két ég
satujaban legizgalmasabb €s legszebb részeinek. Hasonlo logika
szerint mukodik, de laposabb a Ravintola erotikaja: ,Csak a
ravintola ablaka mogoétti / Utcai lampak tinnek ismerésnek: /
Paros-fénytk ugy dereng at a stra kodoén, / Mint mellbimboéid
a haldéingen keresztil.” A t4j és a test egymasra vetitését itt
megzavarja az utcai lampak €s a haléing emlitése.

Két ég satujaban. A cimet akar igy is olvashatnank: Két ég
Satujaban - ahol is Satuja egy ismeretlen, tavoli varos volna,
némiképp Krasznahorkai Laszlo szévegeinek vilagat idézve. A kotet
az utazasrol szol, pontosabban egy idegen vilagban valo ott-1étrél.
»Sarki fények oh / bar lenne hosszabb az utazas” - mondja a
mottd, melynek szerzéje Nils-Aslak Valkeapéda. A sarki fények
pedig Finnorszaghoz tartoznak, ahol Acsai Roland és festémiivész
felesége, Acsai Varga Vera hosszabb id6t toltottek osztondijasként.
A konyv, bar szerzéként Acsai Roland jegyzi, valéjaban két ember
munkaja. Acsai Varga Vera nemcsak a versek szerepléjeként
jelenik meg benne, hanem a szévegek illusztratoraként is. Itt most
azt kellene mondanom, a képek tdbbek, mint illusztraciok. Inkabb
azt mondom, a képek illusztraciéi, megvilagitasai a verseknek, és
a versek is illusztraciéi a képeknek. A ,metafizikus” gyar lathato
a koényv cimlapjan, olvashatunk rola a cimado versben és a kotet
mas darabjaiban, és a szerzéparos nyilatkozataibol ugy tudhatjuk,
tényleg ott all a finnorszagi tajban. Hogy a harom kilénbo6zé
létmodu ,gyar” kozil melyik ,vilagitja meg”, illusztralja a masik
kettét, nem lehetne kizarolagos érvénnyel kijeldlni.

,T. S. Eliot bevezette az objektiv korrelativ fogalmat, mely sze-
rint a gondolatokhoz meg kell keresni az igazan adekvat képet. Ez
az allitas megforditva is igaz. Finnorszag tiszta természeti képei
tiszta gondolatokat koéveteltek.” A vers északfola cimu irasaban
fogalmazta meg ezeket a gondolatokat Acsai Roland. (Uj Forrds
2008/7.) A szerz6 talaléan jellemzi sajat munkajat. Nemcsak
Finnorszag természeti képei tisztak, hanem a Két ég satujaban
képi és gondolati vilaga is. A tajat a tisztan latas és tisztan
lattatas terévé teszi hidegsége, mely lehet6vé teszi az érzékelés
pontossagat és intenzitasat. A szerzé kisszamu elembdl épiti {61
koltészetét; a kotetre is érvényes az a zenei fogalom, melyet A jég
minimdlzenéje cimu vers jar koérul.

Amikor a versek alanya belép a finn tajba, a hd, a barlangok,
a feny6, a t6, a mokus és a roka vilagaba, vagyis egy olyan térbe,
melyet kevéssé hataroznak meg a kultura €s a civilizacio targyai,
akkor egyszersmind masik idédimenzioba lép at. Belép a nové-
nyek idejébe. ,Kiléptem sajat idémbdl, €s egy feny6 / Labnyomait
kovetve beléptem / A zuzmok idejébe, a fényébe, hattyukéba.”
(Hészobrok) Az idéérzékelés szempontjabdl figyelemremélto az
alabbi részlet is, szokatlan, mar-mar nyelvhelyességi kérdéseket

angyalszarny lathato, s bar a lirai alany nem tekint rd, igy is érzi
~Szelét”, megérzi az idében az idétlenséget.

Fontebb azt irtam, hogy a szerzé 4j konyvében vékony jégen
tancol. A jég azonban valéjaban csak latszolag vékony. Acsai
Roland koltéi tudasa teszi biztonsagossa. S ha néhol, miként
lattuk, meg is reped a jég, soha nem fenyeget azzal, hogy besza-
kadna: inkabb érdekesebbé valik mintazata.

ACSAI ROLAND
Két ég satujaban

Az esti bevasdarlas eldtt lementiinik
Egy tohoz,

Ahol addig még nem jartunk,

Es megdlltunk a magdnyos
Stégen —

Fejtink folott stlyos,
Sététiél felhdtéomeg lebegett,
Akar egy méretre vagott
Acéllemez.

A t6 ludborés vize olyan pontosan
Ttikrozte az eget,

Hogy el sem lehetett dénten,
Merre van a fent,

Merre a lent.

S a horizont aljan,

A ketté kozotti keskeny,

Fényes savban

Egy gyar éptilete derengett fémesen.

,Csale Finnorszdgban latni ilyen metafizikus
Gydrakat” — gondoltam,

Ahogy ott dlltunk a stégen

Egymads mellett,

Ami Amerikaban zajlik,

BARACK OBAMA BEIKTATASA

torténelem
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Két ég satujaban. BOMBERA KRISZTINA['99] ~H1@ hazamegyek innen, jobb ember leszek” — mondta nekem egy
konnyezé fehér férfi a tomegben a washingtoni Lincoln-emlékmd elétt.
Ma a legcinikusabb bolygdélakok is tudjak: a férfi ott Washingtonban
nem viccelt, nem gunyolddott, nem volt részeg és nem volt bolond. Ezt

az amerikaiak most nagyon-nagyon komolyan gondoljak.

felveté megfogalmazéasa miatt: ,valami idében valami id6tlent”.
(A jég minimadlzenéje) Tudniillik egy DVD boritéjan szétterjesztett

ACSAI ROLAND: KET EG SATUJABAN
Palatinus Kiado, Budapest, 2008.
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A férfi — Barack Obama elnoki
beiktatasara — Oklahomabdl érkezett

a feleségével. Korabban mindketten
onkénteskedtek a kampanyban. Mivel
pénzt nem tudtak felajanlani, az idejuket
adtak: hétvégenként megadott korzetek-
ben ajtokon kopogtattak, arrél gy6zkodték
az embereket, miért érdemes Obamara
szavazni novemberben. Beiktatdsat szinte
személyes sikerként €lték at.

A feketék érzelmeit, érzelmi hullamzasat
pedig mar a kampanyban is szivszorito
volt latni, nemhogy januar huszadikan
Washingtonban. A taxist, aki egy éve
még azt mondta nekem, azért szavaz az
elévalasztasokon inkabb Hillary Clintonra,
mert kizardlag neki lehet esélye, hiszen
egy feketére nem szavazna Amerika.

Es kiilénben sem szeretné, ha ezt az
Obamat lelénék, olyan j6 sracnak tiinik,

,A feketék érzelmeit, érzelmi
hullamzasat pedig mar a
kampanyban is szivszorito
volt latni, nemhogy januar
huszadikan Washingtonban.”
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vonuljon inkabb szépen, idében vissza.
Vagy a masik taxist, aki — miutan mar
Obama volt az elndkjelélt — azt mondta,
soha olyan udvariasan nem kozlekedett
kocsival, mint amiéta Obama-matrica van
a kocsijan. Hiszen ha 6 agressziv sofér, az
elnokjeldltje miatta szavazokat veszithet.
Megprobalt jobb ember lenni...

Ha Barack Obamanak sikeriil €letben
tartani ezt a bizarrnak ttiné fogadalmat,
amit amerikaiak milli6i most kittiztek ma-
guk elé, akkor talan elbirja azt az iszonyu
nyomast, ami ala ugyanezek az emberek
helyezték: vateszt latnak benne, aki ismeri
a gyogyirt a vilag dsszes bajara. Pedig
Obama soha nem jatszott megvaltot. Nem
is vagyott erre a szerepre. Ez€rt mondja
el most mindennap az amerikaiaknak és
a vilagnak: csak egyutt maszhatunk ki a
g6dorbol, csak kozos erdvel tisztulhatunk
meg és juthatunk egyrol a kettére.

Persze ne gondoljuk, hogy az Obama-
rajongok viragot sz6rd, mosolygo hippik
lettek valamiféle személyi kultusz hatédsa-
ra. Meglepett az utdlat intenzitasa, amivel
Bush-elnékot bucsuztattak Washington
egy-egy terén a beiktatds el6tti napon. Az
egyik helyen példaul a témeg egy hatalmas
Bush-gumibabat dobalt régi, rossz
cipékkel, ahogy azt az iraki ujsagir6tol
lattuk. A masik helyen ,Van egy almom”
plakatot arultak, de nem Martin Luther
King szerepelt rajta — pedig aznap pont

az 0 sziletésnapjat innepelte Amerika —,
hanem Bush és Cheney, bortonben.

Talan az sem fliigg 6ssze annyira
Obamaval, hogy januar huszadikat az
elképesztd tomegben mindenki sériilés
nélkul atvészelte. Régota ugy sejtem,
hogy a tébbmilliés események kulturalt
lebonyolithatésaga az amerikai néplélek
sajatossagabol fakad: nekik egyszertien
nincs témegiszonyuk. Birka mddra,
tirelmesen, fegyelmezetten €s udvariasan
allnak mindig, minden sorban — buszmeg-
allétol rockkoncertig. Olyan szituaciokban,
amelyekben normalis eurépai orditva
menekiilne, de minimum lazongana — vagy
a veséjében konyoklok, vagy a szervezok
ellen. Mar a denveri demokrata konvencion
is megdébbentem, ahol Obama beszéde
napjan a stadionndl hat orat alltam,
szinte egy helyben, a tz6 nyari napon, egy
elképeszto, elégedett, cséndes tomegben.
»Ha vizen kell jarnom, akkor is ott leszek
ma este, semmi nem ronthatja el most a
kedvemet” — mondta egy asszony moso-
lyogva, pedig épp akkor dobbent ra, hogy
a kakadscsigaként forgé tomeg részeként,
a rettenetesen rossz szervezés miatt, négy
oraja csak egy helyben toporgott.

Washington sem volt jobb, biztonsagi
kapubdl lehetett volna jéval tobb, a sorok
hajnali négyt6l béven a beiktatas utani
érakig utcakon at kigyoztak. A legtébben
tudtak: valészintileg semmit nem latnak
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99 ...UALeSZL latnak
benne, aki ismerti

a gyogyirt a vilag
dsszes bajara. Pedig
Obama soha nem
jatszott megualtot.
Nem is vagyott erre
a szerepre.??

majd, ezért hoztak kistévét, kisradiot,
ennivalot, termoszban meleg kavét. De a
kérdésemre, hogy miért nem kényelmesebb
egy pohar pezsgd mellett otthon nézni
a tévét a fagyban val6 dcsorgds helyett,
mindenki ugyanazt felelte: ,ami itt zajlik,
torténelem, és részese akarok lenni.”

~Ami itt zajlik, térténelem” — ismételte,
nagyon halkan, ugyanezt a mondatot az
este egy washingtoni ismerésom az egyik
balon, amelyet hagyomanyosan a frissen
beiktatott elnék tiszteletére tartanak.
Ismerésém holland diplomata, régéta €l és
dolgozik Washingtonban. Sok korabbi elndk
beiktatasakor huzott mar szmokingot,
hogy hivatali kdtelességbdél koccintson a
nagyestélyis washingtoni elittel. ,Minden
mas, mint eddig” — tette hozza, mikézben
a szinpadon reppelé fiut hallgattuk.

+Elvégzem az egyetemet, mindenbdl 6tost
kapok” — kiabélta a fekete fiu a refrént,
amit a ki6ltozott bali kozénség boldogan
avoltott utana. Szinte mindenki fekete volt,
mindenki sugarzott, €s mindenki reppelt.
A srac a szinpadon nagy sztar lehetett,
todultak be a szomszédos termekbdl az
emberek, hogy lathassak. O volt az egyetlen,
aki megengedte maganak, hogy ne legyen
szmokingban: rajta fehér edzécipd, base-
ballsapka (persze forditva), a zakéja alatt
flitteres, csillogé Obama-arc a poléjan.

~Elvégzem az egyetemet” — harsogott
az 6tesillagos szalloda diszterme. Alltam
a sarokban az estélyimben, nagyon
faradtan a hidegben toltott, hosszi nap
utan, bosszankodva sajat meghatottsago-
mon — milyen szentimentalis lettem vén
koromra! — mikézben azt motyogtam: ami
itt zajlik, torténelem.

Fotd: Molly Riley/REUTERS/Vandorké



ORIENTACIO ES ETHOSZ

Meércét adunk

Dr. Hudecz Ferenccel, az

ELTE rektoraval az egyetem
multjarol, jelenérdl és jovdjérdl,

a Bolcsészkar szerepérdl, az
oregdiakok kapcsolatrendszerérdl
beszélgettiink.

GEGENY ISTVAN

99 SZAMOS MUVESZ,
tudos, Nobel-dijas
kertilt ki falaink
koziil: Kodaly
Zoltan, Szondi Lipdt,
Bélésy Gyorgy,
Szent-Gyorgyi Albert
— csak néhany név
az ELTE hatalmas
csaladjabol. ??
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a vilagnak

- Ha néhdny gondolatban éssze kellene
foglalnia, milyen érékséget hordoz hazdnk
legjelentésebb egyeteme, mit emelne ki a
t6bb évszdazados ELTE-torténelembdl?

- Intézménytink 1635 6ta meghatarozo
a magyar tarsadalomban. Szdmos muvész,
tudoés, Nobel-dijas kertilt ki falaink koziil:
Kodaly Zoltan, Szondi Lip6t, Békésy
Gyorgy, Szent-Gyorgyi Albert - csak
néhany név az ELTE hatalmas csaladjabol.
Ugyanakkor azt is beszédesnek gondolom,
hogy az Alkotmanybirésag megalapitasa
6ta a testuilet tagjainak 70 szazaléka
kozvetlentil kotédik hozzank, oktatoként
vagy egykori hallgatoként.

—Tud élni az ELTE ezzel az érékséggel?
Apropénzre vdlthato a neves 6regdicdlok
listdja, az elért tudomdnyos eredményel
0sszegzése?

— Multunk orientacio lehet a jovo
hallgatéi szamara, egyben tizenet a manak.
Azt Uizeni: itt képezzik a magyarorszagi
tudoméanyos, értelmiségi elit jelentds részét,
s nem csupan idénként alkotunk nagy dol-
gokat. Lathatjuk, folyamatosan kiemelkedo,
vilagszinvonalu teljesitményt nyujt egyete-
miuink. Napjainkban is sz€p eredményeket
érnek el hallgatéink, oktatéink egyarant
— neves tudomanyos elismerések dijazottjai
kozott rendszeresen megtaldlhatoak.

— Hogyan dll helyt intézménytik az
atalakulé felséoktatds, a negativ demogrdfiai
mutatélk mellett is névekvd szamii egyetemel,
az ujabb és tjabb kihivasok idején?

- Szemben az 1989-90-es tanéviink
9198 hallgatéjaval, az utobbi években
kozel 32 ezer fiatal tanult nalunk. Ez
némileg ellentmond az aktualis demog-
rafiai folyamatnak, de tény: rovid idén
beliil tdbb mint haromszorosara nétt a
magyar fels6oktatasba kertilék szama.

Ugy gondolom, ez énmagaban pozitiv,
hiszen egyre tébben tudnak egyre tobbet,
né a magasan képzett emberek aranya.
Jogosan vetédik fel a kérdés: vajon

nem megy-e mindez a mindségi képzés
rovasara. Szeretnénk magasan tartani a
mércét, raadasul a hazai és a nemzetkozi
mezényben is jol kivinunk teljesiteni. Inter-
€s multidiszciplinaris mesterszakjaink
kozott szamos olyan képzés akad, melyek
csak nalunk indulnak. Igyeksziink 1épést
tartani a tudomanyos élet 4j kihivasaival
is. Emlithetem példaul a klimakutatas sza-
mara fontos meteorologusképzést, valamint
az egyeduilallo tavol-keleti tantargyainkat.
Kulén figyelmet érdemel a kizarélag nalunk
megvalosulé komplex pedagogusképzés.

Az 6vopedagogustol a tanitén at a tanarig,
az egészségesek nevelésétol a fogyatékkal
€16k gondozasdig minden tertilet szamara
képziink szakembereket.

- Egy kordbbi nyilatkozatdban tigy fogal-
mazott, hogy az intézménynek , szolgdltato
egyetemmé” kell valnia. Mit jelent mindez az
On értelmezésében?

- Célunk, hogy hallgatoink olyan
diplomahoz jussanak, amellyel magasan




kvalifikalt allasokat tolthetnek be, feladatu-
kat szinvonalasan ellatva. Ehhez azonban
ismerniink kell a munkaerépiac elvarasait,
hogy €16 kapcsolatunk legyen annak kiilén-
boz6 szegmenseivel. Ebben az értelemben
érvényes egyetemiinkre a ,szolgaltato” jelz6.
Mert mire val6 a képzés? Két dimenziot
kiilénboztethetiink meg: az egyén szamara
lehetéséget kivanunk adni a képességek Kki-
bontakoztatasara, mig a tarsadalom részére
megoldast szeretnénk nyujtani a ktillénféle
probléméakhoz. A személyes elvarasok mellett
tehat a tarsadalmi igények is orientaljak
képzéseinket és oktatdinkat.

- Vajon képes-e barmely felséoktatdsi
intézmény akar csak egyetlen éuvtizedet
eldre latni? Hiszen egy ma inditott szakon
csak néhdny év mulva kapnalk diplomdt az
els6 hallgatok, raaddasul tébb év kell, amig
egy-egy Uj tantargy megtaldlja igazi helyét
az oktatds egészében.

- A felvetés megalapozott. A pragma-
tikus megkozelités mellett egyetemiink
alapveté hivatasa megtanitani a
hallgatokat arra, hogy konkrét problé-
makat képesek legyenek azonositani,
kortultekintéen értelmezni, térben és
id6ében elemezni, szerepet vallalni a
megoldasi folyamatban. Osszességében
tehat egy bizonyos gondolkodasmodot,
attittidot, €és nem utolsésorban egy
ethoszt fogalmazunk meg €s igyeksziink
atadni hallgatéink szamara. Végzdéseink
a diploma mellé racionalis, értékorientalt,
kreativ gondolkodasmaédot is kapnak.

— Utolso kérdésem az idétengely vonat-
kozasdaban: melyek az aktudlis kihivdsok
hazanl legnagyobb egyeteme szamdra?

- Még nem zarult le a bolognai folyamat.
Miutan kialakult az alapszakok rendszere
— a meglévé harmincnégy mellett tovabbi
szakok inditasat tervezik kollégaim —,
alapvetéen a mesterképzésre és a PhD-
képzésre koncentralunk. Mar most igen
széles a kindlatunk mesterszakokbdl
- hatvan ilyen szak indulhat 2009 szep-
temberében —, ezt bévitenénk tovabb az
interdiszciplinaris mesterképzés iranyaba.
Ugyancsak fontos a PhD-képzésben elért
pozicionk erdsitése. A masik stratégiai 6
irany az idegen nyelven torténé oktatas
rendszerének kialakitasa. Tébb szakunkon
természeténél fogva mar most az adott nyel-
ven oktatunk, de a tavolabbi cél egy olyan,
valoban eurdpai mesterképzési kindlat
kialakitasa, melyben példaul a leendd
Kozép-Kelet-Eurdpa kultura szakot angolul,
németil, oroszul hallgathatnak a kulféldi
diakok. Az idegen nyelven hozzaférheté
mesterszak-portf6lio kidolgozdsa mellett
kozeli szandék az ugyancsak idegen nyelvi
PhD-képzések bévitése, melyekkel mas
orszagok hallgatait tervezziik idecsabitani.
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99 Alumni-
tevékenységtink
filozdfidja réviden:
az ELTE orientacios
pont, kulturalis
centrum szeretne
lenni, egy olyan
mérce, amelyhez
batran lehet iga-
zodni és amelyet
szeretnénk — eguytitt
— gazdagitani.??

- On elsésorban a természettudomdnyok,
Iconkrétabban a kémia vildgdaban szerzett
jartassagot, ugyanalkdlcor rokonai kézétt tobb
bélcsész is megtaldlhaté. Ha nem magdn-
emberieént, hanem intézményvezetdként
tekint a Bélcsészlkarra — amely az ELTE
egyik erés vdaranak szamit —, hogyan latja
annalk szerepét az egyetem és a tarsadalom
vonatkozdasdaban?

- A hasonlatot tovabb ftizve az ELTE
szamomra egy nagyon kedves varkastély
- nem valamiféle militaris képz6dmény,
inkdbb kulturalis kézpont. Remek
bastydinkat széles hidak kotik 0ssze, igy
minden irdnybdl megkozelithetéek, egymas
kozott atjarhatéak. Egyik szép bastyank
— ahonnan impozans kilatas nyilik — a
Bolcsészettudomanyi Kar. Hihetetlen
potenciallal rendelkezik, koszonhet6en nagy
elédeink évszazados munkajanak. Hatvanot
nyelvet tanitanak, a tudas szédité tarhazat
nyujtjak a hallgatok szamara. Ugy tekintek
r4, mint egy rendkivil fontos, mindséget
produkal6 karra. Ezt mutatjak az adatok.
Am szamomra ennél is fontosabb: professzo-
raink és hallgatéink nagy elismertségnek
orvendenek a vilagban. Nemrég levelet
kaptam a NATO féparancsnoksagatol,

melyben dicsérik azt a bélcsész hallgaton-
kat, aki naluk toltotte szakmai gyakorlatat.
Gratulaltak ahhoz, hogy diakjaink nemcsak
tudasukkal, felkészultségiikkel, de visel-
kedéstikkel és kulturak kozotti kozvetitoi

képességtikkel is kittiinnek.

- A Trefort-kert magazinnalk kdszénhe-
téen ezen interjiit is nagyon sol éregdidi
olvassa. Az ELTE életében Ujj lehetéség az
alumni rendszer kiépitése, a Karrierkézpont
elinditasa. Miért lkedvez ez az egyetemnelk,
miért érdemes ,visszatérniiik” a végzett
hallgatoknalk?

- Az alumni rendszerrel kapcsolatban
fontos megjegyezni, hogy tobb karon,
szamos szakon mar eddig is spontan
szerveztek évfolyamtaldlkozokat és egyéb
rendezvényeket. A 2008 novemberében
létrejott egyetemi alumni szervezet —
sajat programjain tul — ezeket az 6nall6
kezdeményezéseket is igyekszik ernyéként
6sszefogni, hatteret biztositani szamukra.
Az ELTE Alumni szervezet kialakitasa
elétt az angol és amerikai egyetemeken
— igy példaul az Oxfordban — mukédé
hasonl6 szervezeteket analizaltuk, ezek
nyoman hoztuk létre sajat modelliinket.
Eletre hivtuk az ELTE Alumni Alapit-

vanyt is, melyet az egyetem 6t korabbi
rektora alapitott. Kollégaim elkészitették
a honlapot (http://alumni.elte.hu/), ahol
mar az els6 néhany napban t6bb szdzan
regisztraltak — ide varjuk valamennyi
oregdiakunk jelentkezését. Alumni
tevékenységtink filozofidja roviden:

az ELTE orientacidés pont, kulturalis
centrum szeretne lenni, egy olyan mérce,
amelyhez batran lehet igazodni és amelyet
szeretnénk — egyutt — gazdagitani.

Mig az alumni programok esetében az
oregdiakjaink kivannak kapcsolatban
maradni veliink, addig a Karrierkézpont
(http://wwuw.karrier.elte.hu/) esetében az
egyetem a kezdeményezd. Kérjiik egykori
hallgatéinkat, tajékoztassanak benntn-
ket életpalyajukrol, sikerességukrol, elért
eredményeikrél. Ezek a visszajelzések
ugyanis befolyasolhatjak képzéseink
tartalmat, hiszen ravilagitanak arra,
hogy mit érdemes mdédositani. Az alumni
halézat kiépitése és a palyakovetés
ugyan kiilonb6z6, am mindkettének

egy a lényege: az ELTE és az itt végzett
hallgatok kapcsolatban maradjanak,
tdmogassak egymast.

)
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O Kiralyi Fensége El-Hassan bin Talal
herceg, a jordaniai uralkoddhaz tagja
1947-ben szlletett Ammanban a
Hasimita csaladbdl, melynek eredete
Mohamed profétara vezethetd
vissza. Iskolait Jordanidban, valamint
az angliai Harrow-ban és Oxfordban
végezte. Itt szerzett tudomanyos
fokozatot az orientalisztikai
tanulmanyok teriletén.

DEZSO TAMAS ['88]

dékén, egyetemi docens
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EL-HASSAN BIN TALAL

Laudatio

E tanulmanyok sztikebb szakmai keretein
tullépve, széles koru tarsadalmi tevékeny-
ségével az elmult évtizedek soran kiemel-
ked6 szerepet toltétt be nemesak hazaja,
hanem az egész arab és iszlam vilag,
valamint Eurépa €s Amerika kulturalis,
tudomanyos és politikai kozéletében.

Hassan herceg érdeklédése €s aktivitasa
a kovetkez6 tertileteken nyilvanul meg:
kultura €s 0rokség, gazdasagi és regionalis
egyuttélés és egyuttmukodés, kdrnyezetve-
delem, fejlédés és oktatas, emberi jogok és
nemzetkozi térvényesség, vallasok kozotti
parbeszéd, tudomany és technoldgia,
univerzalizaci6 €s globalizacio, hatranyos
helyzett csoportok €s a szegénység.

A fenti témakban irt cikkei, tanulmanyai,
a legkilonb6z6bb nemzetkozi forumokon
elmondott beszédei jo alkalmat szolgaltattak
szamadra, hogy véleményét kifejtse a
szamadra erkolcsileg is oly fontos kérdések-
ben, mint a humanitarianizmus, az emberi
szolidaritas etikaja, a multilateralizmus, a
béke kulturdja, a kulturak koézotti parbe-
széd, a tudas és az innovacio fontossaga.

Hassan hercegnek vilagunkrol alkotott
felfogasaban a humanitarianizmusnak a
kovetkezé elveken kell alapulnia: az élet
tisztelete, a j6vé generaciok irant érzett
felel6sség, az emberi kérnyezet védelme, a
koélcsonos érdekek altal taplalt emberba-
ratsag, az emberi méltosag elismerése. A
jové szempontjabol kiilénésen fontos, hogy
kialakitsunk egy globalis békekulturat az
ifjasag korében és ezaltal reményt adjunk
az 4j nemzedék szamara. Mindez csak
akkor valosithaté meg, ha a kiilonb6z6
kulturak és vallasok képviseléi egy ter-
meékeny dialogust alakitanak ki, melynek
segitségével meg tudnak szabadulni az
alaptalan eléitéletektsl. Ez a toérekvés csak
akkor jarhat sikerrel, ha a tudast és az
annak megszerzéséhez sziikséges oktatast
minden egyén szamara biztositjuk.

A kulénboz6 kulturak és vallasok kozotti
jobb megértés elésegitése érdekében Hassan
herceg tobb munkdjaban az iszlam kulturat
kivanja megismertetni muszlim szem-
sz0gb6l a nem muszlim nagykozonséggel.
Meggy6z6 erdvel bizonyitja, hogy az iszlam

vilag vallasa és kulturdja 6sszeegyeztethetd
a vilagbékeével és az iszlam alapelvei sok
szempontbdl hasonlatosak a judaizmusban
és a kereszténységben vallott tételekkel,
tehat az iszlam nem az ellenség vallasa.

Hassan herceg elndke, illetve tagja
szamos nemzetkozi bizottsagnak és
szervezetnek, mint példaul a Romai
Klub, Béke és Konfliktuskutaté Kozpont,
Oklahomai Egyetem, Humanitarius Ugyek
Fuggetlen Iroddja, Kulkapcsolatok Tana-
csanak Nemzetkozi Testtilete, a Nuklearis
Fenyegetés Igazgatétanacsa, a Nemzetkozi
Valsagcsoport Végrehajté Bizottsaga, az
UNESCO-hoz tartozé Kultura és Fejlesztés
Nemzetkozi Bizottsaga, valamint az ugyan-
csak az UNESCO-hoz tartoz6 Nemzetkozi
Vallaskozi Tanacsadoé Bizottsag.

1982-ben megalapitotta a Forum
Humanum-ot, mely a fiatalsag problémaival
foglalkozik. 2002-ben létrehozta a Nemzet-
kozi Kulturak Alapitvanyat (International
Cultures Foundation) a kultarak kozotti
jobb megértés tamogatasara.

Hassan herceg tevékenységét szamos
egyetem ismerte el Amerikaban, Angliaban,
Németorszagban, Térokorszagban, Pakisz-
tanban diszdoktori cimmel. A herceget
barati szalak fuzik Magyarorszaghoz is.
1997-ben 6 volt a févédnoke, Goncz Arpad
akkori koztarsasagi elnokkel egytitt az
Egyetemtink 4altal rendezett nemzetkozi
orientalista kongresszusnak (ICANAS).

Mindezek alapjan én, Dr. Dezs6 Tamas,
az E6tvos Lorand Tudomanyegyetem Bol-
csészettudomanyi Karanak dékanja mint
felavato, tisztemnél fogva, az orientalisztika
terén Kifejtett tevékenysége jutalmaul Ont,
El Hassan bin Talal a bélcsészettudomany
honoris causa doktorava avatom és
felruhazom mindazokkal a jogokkal,
amelyek a térvény €s a szokasok erejénél
fogva a diszdoktorokat megilletik. Kivinom,
hogy az egyetemiink altal adomanyozhaté
legmagasabb Kkitiintetés birtokdban még
hosszu ideig fejtse ki dldasos tevékenységét
hazaja, az emberiség — és immar egyete-
munk javara is.

Ugy legyen!

HANS ERICH BODEKER

A ,magyarok baratja”

Gottingen csaknem kétszazotven
esztendeje a kulfoldre utazo
magyar didkok, tudds értelmiségiek
szellemi fellegvara. A XVIII. szazad
masodik felében a varos 1734-
ben alapitott egyeteme vonzotta

a magyarokat. A korabeli Eurépa
legmodernebb univerzitasanak
szamitod protestans intézményben
1767 és 1808 kozott kozel
haromszaz ,Hungarus” tanult.

Az oktatdk kozott a korszak Uj
tudomanyainak legnagyszeribb
képviseldi fogadtak az ideérkezd
didkokat: August Ludwig Schlozer,
a torténettudomany, Christian
Gottlob Heyne, a klasszika-filologia,
Georg Christoph Lichtenberg, a
fizika és a matematika professzorait
a mai napig a ,magyarok
baratjaként”, az egykori diakok
mentoraiként tartjuk szamon.

KRASZ LILLA['95]

egyetemi adjunktus

A magyar térténészek szamara a XX.
szazad utols6 harmadatdl az 1956-ban ala-
pitott Max-Planck Institut fiir Geschichte
volt az a szellemi muihely, ahol az intézet
2006-ban bekovetkezett bezarasaig a
XVIIIL. szazadi elédokhoéz mélté tamogatok
mukodtek. A tamogatok kozé tartozik Hans
Erich Bodeker, aki a XVIII. szazadi europai
kulturkapcsolatok és mentalitastorténet
kutatasanak Eurépaban és Eurépan kiviil
is altalanosan elismert szaktekintélyeként,
a gottingeni egyetem multbéli eurdpai kul-
turdlis kisugarzasanak elismert kutatéja-
ként meghatarozo szerepet jatszott abban,
hogy Goéttingen €s a magyar szellemi €let
kapcsolatai az 1980-as évek derekan
ujraéledtek és elmélytltek. A Max-Planck
Institut fiir Geschichte fennallasanak
utolsé husz évében — az intézetet hosszu
idén at igazgaté Rudolf Vierhaus professzor
mellett — 6 tett legtobbet azért, hogy kozel
6tven magyar 6sztondijas tolthetett el egy
vagy tobb honapot ebben az egyik legne-
vesebb németorszagi torténeti intézetben.
A magyarorszagi 6sztondijasok altala
kiemelten tamogatott gottingeni kutatasai
nyoman komoly értékekkel gazdagodott a
magyar torténet- és irodalomtudomany.
Am nemcsak a magyar kutaték
gottingeni tanulmanyutjait egyengette
és tartott fenn kiilonosen j6 szakmai és
emberi kapcsolatokat a magyarorszagi
6sztondijasokkal, hanem Magyarorszagon
is ,apolta” a német-magyar kulturkap-
csolatokat. Tudosként 1987-ben jart
elészér Budapesten, amikor H. Balazs Eva
professzor meghivasara részt vett az akkor
Magyarorszagon rendezett hetedik nem-
zetkozi felvilagosodas kongresszuson. Ezt
kovetden rendszeresen tartott eléadasokat
egyetemlinkon és a torténettudomény tébb
mas kutato- és oktatomiihelyeiben, mint a
Central European University, a Collegium
Budapest, az MTA Térténettudomanyi In-
tézete. Magyarorszag €s kiilénosen egyete-
miink irdnti elkdtelezettségét mutatja, hogy
az 6 szervezémunkdjanak készénhetéen
2007 tavaszan a Torténeti Intézet konyvtara
mintegy haromezer kétettel gazdagodott.
A kotetek részben sajat, részben Rudolf

Vierhaus gytjteményébdl, részben pedig

a Max-Planck Institut fiir Geschichte
kiadvanysorozatabdl kertiltek egyetemiink-
re — egyedulall6 kora-ujkori egyetemes
torténeti kiilongytjteményt képezve.

A Géttingat megjart torténészek sza-
mara kilén megtiszteltetés és 6rom, hogy
2008 majusaban Hans Erich Bodekert az
ELTE Bélesészettudomanyi Kar tiszteletbeli
doktorai kozé valaszthatta.
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KOMMUNIKACIOBAN UTAZO PATRONUS

A BTK-ra mindig van idom

Valljuk be: nem ismerjik még azokat az alumnusain-
kat, akiket a Bolcsészkar iranti elkotelezettséguk
késztet arra, hogy ne csak erkolcsileg és széban

tdmogassak egykori egyetemiiket. Kozullk — mert
bizton reméljuk, hogy tobben is vannak — Kiss
Rébert Richarddal ['94] beszélgettlnk.

KISS JENO

egyetemi tanéar, akadémikus

Kiss Robert Richard
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— Milor, milyen szakon folytattad
egyetemi tanulmdnyaidat a pesti
Bolcsészkaron?

- A nyolcvanas €évek végén,

a kilencvenes évek elején
tanultam itt magyar-térténelem
szakon, majd ezt kovetden a
doktori iskolat is elvégeztem.

— Mit adott Neked az egyetem
mai szemmel nézve? Kellett,
hogy adjon valamit, hiszen
sikeres ember lettél!

- Legf6képpen emberséget.
Olyan tanarok oktattak, akiktél
nem csupan szakmai intel-
meket, hanem annal sokkal
tébbet kaptam. Megtanultam
szinvonalas tudomanyos
anyagokat késziteni, hasznalni
a mar megtanultakat, kovet-
keztetéseket levonni. Féként az
tetszett, hogy nem volt kény-
szer, félelmetes szamonkérés,
hanem kialakulhatott az adott
téma irant érdekl6dékkel olyan
tanar-diak viszony, mint a jedik
kozott a Csillagok haborujaban.

— Mi vonzott a nyelvészethez?
Azért is kérdezem, mert ebbol
szereztél doktori cimet.

- A nyelvészet és az irodalom
egyarant érdekelt. A nyolcvanas
évek végén nyertem az orszagos
diakirok-diakkolték verseny

vészeti OKTV-n bejutottam az

,Bill Gates mondta
egyszer, hogy a
tarsadalomtol kapta
gazdagsagat, igy
természetes, hogy
vagyondanak egy
részét visszaosztja a
tarsadalomnalk.”

elsé tizbe, ezért azt gondoltam,
mindegyik teriileten lehetek
sikeres. Az ELTE diakjaként
azutan elsé dijat nyertem az
OTDK-n. Emlékszem, egy
masik szekcioban Laczkd
Kriszta is nyert. Szegeden

volt az orszagos donté, €s
amint hazatértem, el akartam
mondani a hirt felkészitémnek,
Keszler Borbaldnak. Még nem
volt akkoriban mobiltelefon,
ugyhogy lementem a kollégium
egyetlen telefonflilkéjéhez —
amely rendszerint elnyelte a
pénzt —, bedobtam az els6
érmét, szétkapcsolt. Utana

a masodikat, azt is benyelte.
Végil az utolso érmével sikeriilt
telefonalnom, és elmondanom
a hirt. Masnap mindenki
gratulalt az egyetemen. Azt
hiszem, ez fontos volt ahhoz,
hogy még jobban megszeressem
a nyelvészetet. Egyébként volt
olyan id6szak, amikor egyszerre
voltam demonstrator a Felvila-
gosodas- és Reformkori Magyar
Irodalom és a Mai Magyar
Nyelvi Tanszéken. Nagyon
fontos volt szamomra az is,
hogy szerettem a tanaraimat,
és a dontésben kozrejatszott,
hogy a nyelvi tanszékeken Kki-
vétel nélkiil mindenkit. Keszler
Borbala, Kiss Jend, Szathmari
Istvan, Fabian Pal, Racz
Endre, Pusztay Janos, Matai
Marta ordit igen kedveltem,

de az ,0j generacio”, Tolcsvai
Nagy Gabor, Balazs Géza,
Juhasz Dezs6 szeminariumait
is €élveztem - és bocsanat, hogy
mindenre nem emlékszem. Az
irodalmat illetéen annyit azért
hadd tegyek hozza, hogy Wéber
Antal professzorhoz jartam
regényelemzésre: ezt sem
felejtem el soha. Torténelembo6l
meg Gerics professzor csalddias

99 Barmilyen a hangulat, barmi-
lyen a gazdasdagi vagy politikai
helyzet, ha valaki szeretné elérni
a céljait, képes lesz ra! Manap-
sdag rengeteg felesleges dolgot
atvesztink Amerikabol. Vegytik at
inkabb az énbizalom kialalita-
sanak modszerét! Vegtil is az itt
tanulok az orszag legnépszertibb
egyetemeén vannalk! Ki akarja at-
Jformalni a vilagot, ha nem 6k?!??

orait szerettem. Eletemben
olyan gyorsan €s annyit nem
olvastam, mint egyetemi
éveimben. De egy szonak is
szaz a vége, a nyelvészet mellett
dontottem, foleg Keszler Borbala
végtelenul logikus €s preciz orai
miatt is. Mintha azokat nekem
talaltak volna ki. Rdadasul

a versenyeken elért sikereim
visszaigazoltak, hogy a tanulta-
kat kamatoztatni is tudom.

- Minden félévben tartasz
egy nyelvészeti orat a magyar
szakos képzés keretében. Mi
késztet erre?

- Még demonstratorként
kezdtem el tanitani, eleinte
mondattant és szintagmatant.
Késébb retorikat, helyesirast,
de sok szakszeminariumot
is tartottam mar, féleg a
koszonésformak témakorében,
s6t radios kommunikaciot is
oktattam. 1992 els6 féléve 6ta
tanitok az egyetemen, most
lesz tizenhét éve. Egyszeriien
szeretem csindlni. Mivel a
média tertletén tevékenykedd
nemzetkozi vallalatcsoportunk
tagjaként, ujsagiréként megir-
tam néhdny kényvet, kaptam
Pro Eurépa-dijat és Pulitzer-
emlékdijat is — sok helyre
hivnak oktatni, egyetemekre,
féiskolakra. Az ELTE azonban
6rok szerelem, erre mindig van
idém, mésra meg sajnos alig.

— Akik ismernek az egyete-
men kozelebbrél, azok tudjdlc,
hogy békezii adomdnyozoként
tdmogatod a magyar nyelvé-
szeti tanszékeket. Ezzel a régi
alumnusok szellemiségét és
tetteit idézed. Hogy is van ez?

- Mivel nemzetkdzi valla-
latcsoportunk szponzoracios
keretének felosztasakor kikérik
a véleményemet, természetes,
hogy segitiink, ha tudunk. igy
tamogatjuk a Magyar Nyelvér
kiadasat, bizonyos nyelvészeti
kiadvanyok kozzétételét, a
nyelvjarasgyujté korutakat,

a nyelvészeti forumokat,

a helyesirasi versenyeket.
Tudjuk, ha a Baratok kozt
forgatasat szponzordlnank,
akkor nagyobb médiaértéket
kapnank. Ez azonban nem erro6l
szol. Bill Gates mondta egyszer,
hogy a tarsadalomtél kapta
gazdagsagat, igy természetes,
hogy vagyonanak egy részét
visszaosztja a tarsadalomnak.
Ez icipiciben, de itt is igaz. Ha
innen kaptam oly sokat, akkor,
ha befolydsom, hatasom van r4,
segitek — ez a legkevesebb.

- Gondolod, hogy a példa
ragados lesz?

- Remélem, hogy igen, bar
tudom, hogy sokszor nem a
szandék hianyzik. Kevés az
olyan cég, amely megteheti
Koézép-Kelet-Eurépaban, hogy

tamogatasi rendszerében
azonnal nem visszatéruilo,
kommunikd&ciés érték nélkiili
tevékenységet segitsen.

- Hallgatéinkkal kapcso-
latban vagy. Mit mondasz
nekik a mai magyar valésdgra
gondolva?

- Bliszke vagyok arra, hogy
tanitottam mar magyarorszagi
vallalatok igazgatoéit, vezér-
igazgatoit, olyanokat, akik ma
sikeres allami vezetok, tizletem-
berek, pedig nalam fiatalabbak.
Az ujaknak pedig csak annyit
mondok, hogy fel a fejjel.
Barmilyen a hangulat, barmi-
lyen a gazdasagi vagy politikai

Kinédban, a Nagy Falon

helyzet, ha valaki szeretné
elérni a céljait, képes lesz ra!
Manapsag rengeteg felesleges
dolgot atvesziink Amerikabal.
Vegytik at inkabb az 6nbizalom
kialakitasanak modszerét!
Végil is az itt tanulok az orszag
legnépszerubb egyetemén
vannak! Ki akarja atformalni a
vilagot, ha nem 6k.?!
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HERENDI GABOR: VALAMI AMERIKA 2

Amerika visszainteget
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GODA KRISZTINA: KAMELEON

VARGA ZOLTAN ['08]

doktorandusz

Herendi Gabor 2001-ben készult filmje, a
megérdemelten nagy sikert aratott Valami
Amerika megmutatta, hogy a kabarétré-
fakbol épitkezd, €s/vagy remake-ként tetd
ala hozott (meg)faradt hazai vigjatékoknak
(mint példaul az ezredfordulés Hyppolit

és a Meseautd) igenis van alternativaja.

A Valami Amerika sikerreceptjében kiilon
udvozolendo volt a lenduiletes tempén és

a poénok remek iddzitésén tul az a tény,
hogy a kézonség megnyeréséhez nem kell
sziikségszertien ahhoz az alpari humorhoz
fordulni, amely mind a mai napig oly
divatos a tengerentuli sikerkomédiakban
(lasd a Farrelly-fivérek vagy Rob Schneider

Emberi szinjaték

FORGACS NORA KINGA

egyetemi hallgato
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Goda Krisztina rendezé és Divinyi Réka
forgatokonyviré tavaly decemberben
ismét a néz6i igényeket szem el6tt tarto,
szinvonalas filmmel jelentkezett. Ezuttal
nemcsak az intelligens szérakoztatas volt
a céljuk, hanem a mufajok keverésével
kisérleteztek, és az emberi (6n)amitas
lélektanat vették gorcso ala, igy helyezve
magasabbra a lécet.

Héstik, akar a Csak szex és mds semmi
innepelt szinpadi férfisztarja, ezuttal is
profi jatékos, am nem a szinhdaz szinjatékot
legitimal6é mikrovilagaban, hanem a
mindennapi életben veti be igy mar
erkolcsileg €s blintetjogilag is aggalyos
eszkozeit. A Goda-Divinyi univerzumban

tehat atveszi a szinész helyét a szélhamos,
ami izgalmasabbra hangolja a sztorit, és
ezzel parhuzamosan sotétebbre szinezi a
vilagrol alkotott képet.

Farkas Gabor (Nagy Ervin) hazassag-
szédelgé alak, aki egykori neveldintézeti
baratja, Tibi (Trill Zsolt) segitségével viszi
véghez egyre nagyobb nyereséggel kecseg-
teté akcioit. A siker képlete egyszerii: a
megfelel6 alany kivalasztdsa utan mar
csak egy hidegfeju terv minden részletre
kiterjedo kivitelezésére van sziikség, és
természetesen az érzelmek teljes kizara-
sara. Gabor a kétszemélyes csapat agya
és egyben a csal6-hodito, bravirosan és
minden varatlan fordulatra felkésztlve

munkassagat): kifinomultabb humorban
utazik. Nyolc év elteltével azonban nemcsak
a késziték humorat tesztelhetjiik djra a Va-
lami Amerika 2-ben, hanem a folytatasokkal
kapcsolatos varakozasainkat, kételyeinket
és reményeinket is mozgosithatjuk.

A folytatasokat alapvetéen a filmgyartas
ipari logikajanak jelenségeként szokas
elkényvelni: nyereségvagybol elkovetett
munkakként, amelyek moégott nem az
eredeti koncepcio tovabbgondolasat kell
furkészniink — a pénz diktalja a folyta-
tasokat, nem az ihlet. Ez viszont olyan
leegyszerusito felfogas, amely kénnyen
tovabbmegy szamos folytatds vitathatatlan
érdeme mellett. Gondoljunk azokra az
esetekre, amikor a masodik részt tébbre
értékelik, mint az elsé opuszt (ilyen a Fran-
Icenstein menyasszonya, A Keresztapa I, a
Mad Max II). Sokszor a folytatas kihivobb
lehet el6zményénél, ha kibontakozhat
vagy akar latvanyosan mas iranyt vehet
mindaz, ami kezdetben csak igéret volt,
mint azt a Gonosz halott 2, a Psycho Il vagy
A Batman visszatér példazzak. S6t, olykor
még a kereskedelmi szempontokat masod-
lagosként kezelé muivészfilmeknek is késztil
folytatasa (példaul a Mieldtt fellcel a napot
kovetd Mieldtt lemegy a nap, vagy a Henry

99 A Vigjatéki hagyo-
manynak megfelelden
a karalkcterek kellben
markansak és egy-
szeruek, a helyzetelk
is kiélezettek...??

azonosul az aldozatok rejtett vagyai

altal festett idealokkal, hogy ne csak a
bizalmukat nyerje el, hanem a bankszam-
lajukon tartott dsszeget is kénnyedén
megszerezhesse. Tibi, az operativ kolléga
pontos idézitéssel késziti el6 a terepet,

és erdsiti meg tarsat az éppen aktualis
hamis szerepekben. A motivacié egyfel6l
trivialis, a két neveldintézetben felnétt fia
a pénzre és egy hazra hajt, hogy nekik

is legyen ,valamijuk”, 6k is ,valakikkeé”
valjanak ebben a materialista vilagban.

Foolra felelé Fay Grim). Ha statisztikailag a
folytatasok zome csakugyan érdektelenebb
is az eredeti miinél, a fenti esetek is
sejtetik, hogy ez nem az egyetlen lehetéség:
a folytatasok dilemmaja az ismétlés és az
ujitds polémiajaban ragadhaté meg, nem
korlatozodik csak az elébbire.

A vigjatékok esetében a folytatasok
azzal az elénnyel jarhatnak, hogy a mar
megismert karakterre még kénnyebben,
még kreativabban lehet hagyatkozni — a
kétbalkezes Clouseau feliigyel6 alakjat elég
az els6 részben kidolgozni, a folytatasok ezt
ragozzak tovabb (Rozsaszin Parduc-széria),
de gondolhatunk a zsort6l6dé dregurakra
is (A szomszéd ndje...-filmek) vagy a 16ko6tt
Griswald-familiara (Vakdcié-filmek). Az
utobbira emlékeztethet a Valami Amerika
visszatérd fivértriéja (Akos, Tamas és
Andras) — valamint a hozzdjuk kétédo
karakterek tobbsége —, s nekik kell 4j
figurakkal osztozni a jatékidén, régi-uj
kihivasokkal szembestilve.

A Valami Amerika 2 azért is dromteli
teljesitmény, mert a magyar tomegfilm
meég az €letteli vigjatékoknal is kevesebb
érdemdus folytatast tud f6lmutatni. A
kézelmultbodl szomoru alkotoi fiasko a
Macskafogo 2 - A Satan macskdja, amely

Masfeldl azonban a két srac életében a
nincstelenségnél is nagyobb traumédnak
tunik a szeretet hianya, Gabor esetében
az egyre noévekvd becsvagyon tul éppen ez
vezet a Nagy Melo tervéhez és Hannahoz

99 A Valami

Amerika 2 azért is
oromteli teljesitmény,
mert a magyar
tomegqfilm még az
életteli vigjatékoknal
is kevesebb érdem-
diis folytatast tud
folmutatni.??
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(Hamori Gabriella), a félbetort karriere
miatt megzuhant balerinahoz. Gabort eld-
szOr a megemelt tét izgatja, majd déntései
felett atveszik a hatalmat az érzelmek, €s
kicsuszik a kezébél az iranyitas.
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99...a Valami Ameri-
kanalk nemcsak
szinvonalas ismét-
lését, hanem kreativ
tovabbgondolasat

is koszonthetjtik a
Jfolytatasban.??

A Kaméleon részleteiben jol kidolgozott,
és hozzaértéen banik a mufaji elemekkel. A
heist filmek (az atverés-csavaros-rablasos
filmek elnevezése) eszkoztarat is mozgositva
enged betekintést az akciok kitervelésének
€s megvaldsitdsanak részleteibe, remekiil
iddziti a fordulatokat, megfeleléen adagolja
az izgalmat és a névekvo veszélyhelyzettel
aranyosan sturusodo fesziiltséget. A
vigjatéki hagyomanynak megfeleléen a
karakterek kelléen markansak és egyszeru-
ek, a helyzetek is kiélezettek, minden jelenet
gazdasagosan vezeti el nézdje figyelmét
a gyakran meglepéen gonosz iréniarol
tanuskodo6 csattangjaig. Az érdog ez esetben
tehat az 6sszképben rejtézik. A sztori nagy
ive tulzottan is pére, a végkifejlethez vezetd
csavar pedig még a nyulfarknyi, magya-
razat gyanant szolgalé flashback ellenére
is kevéssé alatamasztott, és nem igazan
visszaigazolhato a torténet addigi szovésé-
bél. A legnagyobb kihivas azonban az, hogy
sikertil-e a sok karakterbél mozaikosan
0sszedllo Gabor figurajat hitelesre formédlni,
megalkotni az embert - egy fejl6dé, majd
valsagba juto személyiség rajzat a felvett
szerepek skiccei mogott. Ez elmarad, igy
Nagy Ervin jelenléte ingadoz6 intenzitasu,
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Budapest Film

az altala alakitott figura egyes ,fellépései”
a kelleténél halvanyabban rajzoljak ki a
végkifejletig vezetd erévonalat.

A film zarasaban az eseményeket
felvezeté és mindvégig kommentalo belsé
narrator megallapitasai éppugy aldhuzzak
a sarkaibdl kiforditott tanulsagot, ahogy
a didaktikus vége fécimdal is, ami a kissé
talan elnyujtott és egyre sététebb végjaték
tiikrében nem is indokolatlan, tovabba a
sztori csattanojahoz hasonloan egy csepp
okot sem ad a dertlatasra. Egy olyan vilag
képe bontakozik ki végiil, amiben mindenki
csalhat, a gyengébbik rajtaveszt, az erésebb
mindent visz, a vereség nem elég katartikus,
a gydézelem pedig nem elég édes, és ezen a
sikon még a nemi kiilénbségek is elimind-
lodnak. A Kaméleon tébbszordsen is beszé-
l6cimmeé valik, nem pusztan ikonikusan
jellemzi a kdzépponti figurat, hanem a hés
motivacidinak és helyzetének bemutatdsat
altalanos latleletté tagito drama értelmez6
szimbolumava alakul: minden ember
arra vagyik, hogy egy masik ember altal
tartott tiikdrben megpillanthassa énmaga
idealizalt képét, az ar, amit az illuziéért
fizetni kell, nem szamit. Ahogyan a kamé-
leon mimikrije sem esztétikai indittatasu,

99 Egy olyan vilag
képe bontakozik
ki végtil, amiben

mindenki csalhat,

a gyengébbik raj-

taveszt, az er6sebb
mindent visz, a
vereség nem elég ka-
tartikus, a gyozelem
pedig nem elég édes,
és ezen a sikon méqg
a nemi ktilénbségek
is eliminalodnalk.??

méltatlannak bizonyult az eredetihez,

mig masfél évtizede a Megint tanti vetett
arnyeékot legendas elézményére. A Valami
Amerika 2 ellenben maximalisan kiallja az
alapfilmmel val6 6sszevetés prébajat, sét,
némely tekintetben taldan még le is koérozi
azt. Miként az els6 rész is a tartalmas
szorakoztato film iskolapéldaja lehetne,
ugy a masodik sincs hijan sem 6tleteknek,
sem lendtiletnek. Ami az utébbit illeti,

a folytatas még jobban elétérbe allitja
rendezdje klipfilmes tapasztalatat és
képességeit — ezuttal a Varnai-fivéreknek
egy Amerikaban megbukott, &m Budapes-
ten (latszolag) sikervaromanyos musicalt

kell szinpadra allitaniuk. Korabban Tamas,

a filmbeli rendez6 reklamokat forgatott,
allitélagos tehetségét csak igéretesnek
mondott forgatékdényve, a Blinds vdros
sejtette. A Valami Amerika 2 régton a film
lottonyereménybdl finanszirozott realizala-
saval nyit, leleplezve, hogy a Scorsese- €s
Ferrara-filmekre emlékeztet6 cim mogott
val6jaban Tarr Béla miiveire hajazo
6nmarcangold fekete-fehér miivészfilm(!)
rejlik. Bukik is hatalmasat. A siker, pénz,
csillogas harmasatél megfosztott fivérek
azonban révidesen ratalalnak az elsé
részben megismert szélhamosra, Alexre

és Akos vele egyiitt lelépett baratnéjére,
Timire. Alex intrikai kévetkeztében kotnek
ki a fiuk a szindarab megrendezésénél,
melyet egy valodi gengszter, a fél Balatont
a markaban tart6 Bala finansziroz. Az

els6 rész csalasba és amitasba kifuttatott
végkifejletéhez képest itt folerésodik a
potencidlis btintigyi vonal: a maffiézo
szinpadi f6szerepl6vé avanzsalt lanya, Vivi
és kulonosen annak marcona testére a film
legizgalmasabb Uj szerepldi, s a koréjiik
szétt cselekményszalak (elsésorban Vivi €s
Andrés romanca) tamogatjak meg a show
elékészitésének tobbé-kevésbé klisészertien
mukods folyamatat (ezek a panelek jorészt
a klasszikus show-musical hagyomanyaira
és Mel Brooks Producerekjére vezetheték
vissza). A zenés eléadas szamos remek
lehetéséget nyujt a Valami Amerika 2
alkotdinak, hogy észrevétlentil atjarhatova
tegyék a jaték- és klipfilm, illetve a vigjaték
és zenés film hatarait. Mig a koncert- és
egyéb klipjelenetek itt-ott kissé kilogtak az
elézményfilmbdl, itt ezek megfelelé helyre
kertltek, s megjegyzendd, hogy erotikus
toltésiik sem csekély. (Hasonlo és igen
szellemes ,hataratlépés” a prolégusban

az els6 rész osszefoglalasa, képregényes
formaban.) A fészereplékon tul az egykori
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epizodistak is folbukkannak (példaul
Gesztesi Karoly macsgéja, Reviczky Gabor
rendére), de a legbdjosabb ujrazas aligha-
nem a kék majomjelmezé — a mokas figura
koré épitett poénok szinte emblematikusan
osszefoglaljak, hogy a Valami Amerikdnak
nemcsak szinvonalas ismétlését, hanem
kreativ tovabbgondolasat is kdszénthetjiik
a folytatasban.

Valami Amerika 2

szines magyar vigjaték, 110 perc
RENDEZO: Herendi Gabor

SZEREPLOK:

Szervét Tibor (Alex Brubeck)
Pindroch Csaba (Varnai Tamas)
Szabd Gy6z6 (Varnai Akos)
Hujber Ferenc (Varnai Andras)
Onodi Eszter (Eszter)

Oroszlan Szonja (Timi)
Tompos Katya (Vivi)

Brawley Lucia (Cinthia)

Csuja Imre (Bala)

FORGALMAZZA: Budapest Film

hanem a létfenntartast szolgalja, ugy az
ember is egy legalabb latszataban €élhetd
életért ,jatszik” és csal, 6szinte érzelmekre
vagy tiszta szandékokra nincs remény, a
kezdetben épnek tetsz6 személyiségeken és
kapcsolatokon is megjelennek a repedések.
Az értelmezés ilyen lehetésége és az el-
idegenit6 végkifejlet ad egzisztencialis sulyt
az amugy a komédia, a heist €s a thriller
elemeibdl tigyesen kikevert mozidarabnak
- ez és a komikumot konokul elkomorité
szemlélet teszi bocsanatossa hibait.

Kaméleon

szines magyar szélhamosfilm, 103 perc
RENDEZO: Goda Krisztina

SZEREPLOK:

Nagy Ervin (Gébor)
Hamori Gabriella (Hanna)
Trill Zsolt (Tibi)

Kulka Janos (Dr. Marton)
Csanyi Sandor (Mark)
Laszl6 Zsolt (Szikszai)
Szilagyi istvan (Géza bacsi)

FORGALMAZZA: HungariCom
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NYILT NAP ES EDUCATIO

Elso léepés
az ELTE-s lét felé

ELTE-snek lenni. Ez nem egy
egyszerU jelen idejU kijelentés!
ELTE-snek lenni annyit tesz: az

orszag legrégebbi és legjobb
egyetemén tanulni a multban,
a jelenben és a jovében. Ezen
irés célja nem az, hogy volt és
jelenlegi hallgatéink identitasat

mutassam be. A figyelmet
inkabb a jovd nemzedékére
szeretném rairanyitani.

NEMES LASZLO
az ELTE BTK Hallgatéi
Onkormanyzatanak elnoke
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Az ELTE-s lét formédlisan ugyan a beirat-
kozassal kezdédik, am informalisan mar
sokkal korabban. Evekkel ezelott sokszor
elhangzott az a kijelentés: jo bornak nem
kell cégér. Ugy vélem, ez a felfogas eltiiné-
ben van. Elég csak az Educatio kiallitason
valé megjelenésiinkre és a Nyilt Napunkra
gondolni. Idén — a korabbiaktol eltéré
sorrendben — januar masodik hétvégéjén
kerult sor Nyilt Napunkra és a harmadikon
az Educatio nemzetkozi szakkiallitasra.

Karunkon 2006 januarjaban kezdtik
4j strukturaban megszervezni a Nyilt
Napot, melynek kulcseleme az ugynevezett
kézponti nagy eléadasok tartasa (amelyen
a Kar bemutatasa mellett minden esetben
jelen voltak az OFIK, illetve az OKM vezet6
munkatarsai), tovabba Karunk sokszi-
nuségének leképezése. Az adott képzés
oktatoinak és hallgatéi érdekképviseldinek
egytttmukodésével az orszagban egyeduil-
4ll6 m6don minden indulé képzésiinkrol
— legyen az akar a legnagyobb felvételi
szammal inditott anglisztika BA, vagy az
egyik legkevesebb hallgatot felvevé keleti-
nyelvek BA iranisztika szakirany — atfogé
képet alkothat minden érdeklédé.

A Nyilt Nap egyik legfontosabb
jellemzéje a kozvetlenség, vagyis oktatotol
és hallgatotol — a képzéssel és a Karral
kapcsolatban — egyarant barmit kérdez-
hetnek. A ,golyak” beszamoloibdl kitint,
hogy milyen meghatarozo volt szamukra
az oktatok és a hallgatok egytittmukodése,
az egyetem és a Kar iranti kétédésik. Ilyen
alapokra lehet és kell épitkezni!

Az Educatio a fels6oktatds seregszemléje.
Annak két napjan a fels6oktatdsban nincs
is mas hir — ami a mai vilagban nem jelent
mast, mint hogy csak az létezik, ami akkor
és ott van. Egy minivasar, a sz6 tébb ér-
telmében is. Vasar, mert az érdeklédéknek
minden intézmény el akarja adni magat,
és vasar, mert a kiallitok minden évben

99 ldén a BTK-s
standot ismét kézel
kétezer érdeklodo
kereste fel. A tobbség
szemében latszott:
igen, én is ide
akarok tartozni!??

felmérik a masik intézmény megjelenését,
kinalatat, amely ezt kovetéen egy évig az
adott intézmény egyik legfontosabb, nem
hivatalos jellemzéje lesz. Mit jelent mindez?
Az Educatio-n meg kell jelenni tugy, hogy

a teljes koru informaciészoéras mellett a
kiallitokrol az az érzés (nem magyar szo, de
a feeling talan helyesebb kifejezés mind-
erre) alakuljon ki, hogy igenis az ELTE-n
tanulni, egyetemistanak lenni jo.

Kisebb szlinet utan tavaly volt tapasz-
talhato djra ez a teljesség. Idén a BTK-s
standot ismét kozel kétezer érdeklédd
kereste fel. A tobbség szemében latszott:
igen, én is ide akarok tartozni! A célunk
végiil is ez volt...

A jé bornak is kell cégér! Nem elég, hogy
minden informaciét atadunk, a mod sem
mellékes. Olyan ez, mint egy jo szakdolgo-
zat: nemcsak tartalmilag, de formailag is
meg kell felelnie — csak ugy kaphat jeles
mindsitést. A jovében is ezen az uton kell
tovabb menniink. Karunknak jelen kell
lennie az év egészében, de kiiléndsen az 6szi
félév masodik felében a felvételizék koztuda-
taban, hogy elérjiik: kialakuljon benniik az
ELTE-s és a bolcsész dntudat els csiraja.

TAMOGATNI KELL A TEHETSEGEKET

Nem luxus

a bolcsészettudomany

REIBER GABRIELLA ['06]

kommunikacios szakérté

FOTO: MAJOR BRIGITTA

egyetemi hallgato

Szakértelem, min&ségi képzés, naprakész tudomanyos
ismeretek: ezt nyUjtja hallgatdéinak a Bolcsészkar. Ahhoz azonban,
hogy a nalunk tanuld fiatalokbodl j6 szakemberek valjanak,
onmenedzselés, tudatos jovétervezés is szikséges. Minderrél
Nagy Attilaval ['02], az ELTE Gazdasagi Tanacsanak tagjaval, az
ELTE Karrierkozpontjanak tanacsadoé szakértdjével beszélgettlink.
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— Milyen szdlak kétnek az egyetemhez?

- A diploma atvételét kovetéen tovabbra is szoros kap-
csolatban maradtam az intézménnyel — elsésorban kozéleti
szerepvallalasom fliz az ELTE-hez. Tagja vagyok a Gazdasagi
Tanacsnak, melyet komoly elismerésnek, megtiszteltetésnek
érzek. Ezen kivil tanacsadoként részt veszek a frissen alakult
Karrierkdézpont munkajaban is, illetve évek 6ta a Bolcsészkar
egyik alapitvanyat vezetem. Oraadoként a PPK-n didaktika
targyat tanitok. Féallasban viszont, egy — az ELTE-n is mik6dd
— orszagos felséoktatasi esélyegyenléségi kezdeményezést, a
Katapult Mentorprogramot igazgatom.

— Miként vdltdl hallgatébdl a hallgatélc menedzserévé?

- Tébb mint tiz évig dolgoztam a hallgatéi érdekképviseletben. Az
egyetemi hallgatoi kozéletben sokan ,Faternak” hivnak, ami egyrészt
a koromra utal, masrészt arra, hogy sokakat én inditottam el a
palyajukon. Annak idején, amikor a Hallgatéi Onkormanyzat elnéke
voltam a BTK-n, részt vettem az ELTE harom 4j részintézménye — a
Pedagogiai és Pszicholdgiai, az Informatikai, valamint a Tarsadalom-
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,A képzésben feltétleniil minéségparti
vagyok! A magas szinvonalul képzés
egyébleént a munlkaerdpiacon
mindenképpen sztiré funkciot lat el: azt
bizonyitja, hogy az illeto jeldlt képes lehet
a mindségi munkavégzésre.”

tudomanyi Kar — kialakitasaban, illetve olyan feladatokat kaptam,
amelyekb6l nem lehetett felelosséggel ,csak ugy” kiszallni. Kotelessé-
gemnek éreztem az utanam koévetkezék munkajat segiteni — szam-
talan olyan fiatal, lelkes és hozzaérté munkatarsat tudnék emliteni,
akik hallgatoi éveik alatt beletanulva az egyetem mukodtetésének
menetébe, diplomdjuk megszerzése utan itt maradtak, és jelenleg is
nagyon fontos munkakoroket latnak el. Az utanpétlasképzést és a te-
hetséggondozast egyébként minden tertileten kiemelkedéen fontosnak
tartom. Sajat kozéleti szereplésemet tekintve is elmondhatom, hogy
nagyon sokat szamitott, hogy olyan meghatarozo személyiségektdl,
valéban ,mesterektél” tanulhattam oktataspolitikat, mint példaul
akkori dékanunk, Manherz Karoly, rektorunk, Klinghammer Istvan,
illetve Hunyady Gyorgy, Babosik Istvan vagy Nyomarkay Istvan
professzorok. Megtanultam a felsdoktatasi intézmények iranyitdsa-
nak mukodtetési logikajat, elsajatitottam mindazon technikékat,
amelyekkel ezt a miikédést befolyasolni lehet.

- Milyen feladatot ldt el a Karrierkézpont?

- Ennek a szervezetnek az alapjait lassan tiz éve kezdtik el
épiteni — abban az idében mas egyetemeken és f6iskolakon sorra
alakultak hasonl6 irodak. Manapsag az elhelyezkedéshez nem
elég csupan szakmai szempontb6l minéségi képzést nyujtani. Sok
esetben az 6nmenedzseléssel, maskor bizonyos készségek hia-
nyaval akad probléma. Végzett hallgatéink gyakran el sem jutnak
a konkrét megmérettetésig, az allasinterjuig. A Karrierkozpont
sikeréhez elengedhetetlen az 6sszehangolt egyetemi szervezés. A
keretek mar adottak, azonban hosszabb idé kell ahhoz, hogy at-
itassa az egész egyetemet az j szemlélet, mely szerint a hallgatok-
nak el is kell helyezkednitik, és ennek eredményességét mérniink
is kell. Az iroda egyébként abban is segit majd, hogy végzett
hallgatéink a szamukra megfelel6 allast talaljanak, illetve szakmai
gyakorlatukat olyan cégeknél télthessék, amelyek a késébbiekben
munkalehetdséget is kindlnak nekik. Ha az egyetem hallgatéi jobb
poziciékban tudnak elhelyezkedni, nagyobb befolyassal rendelkez-
nek, az hosszu tavon ugyanazt a célt szolgalja, amiért ez a lap is
létrejott, tehat egy értékes oregdiak-halézat felépitését.

- Vajon az akadémiai képzés magas szinvonaldnak fenntartdsa
és az elhelyezkedéshez sziikséges képességel kibontakoztatdsa
megférnek egymds mellett?

- A képzésben feltétleniil minéségparti vagyok! A magas szin-
vonalu képzés egyébként a munkaerépiacon mindenképpen sziré
funkci6t 1at el: azt bizonyitja, hogy az illetd jeldlt képes lehet a
mindségi munkavégzésre. A végzettséget ado intézmények, kiemel-
kedé szaktekintélyeknél teljesitett kreditek egyfajta referenciaként
is szolgalhatnak. Tarsadalmi hasznosithatésag szempontjabol
meggy6z6désem, hogy egy fejlett tarsadalom szamara példaul
a Bolesészkaron oktatott ismeretek kulturalis szempontbo6l
alapvetéek. Bar nem mindig lehet forintositani az értéktket,
ugymond ,mérni a hasznukat”, igy fenntartasuk az allam
szempontjabol akar luxuskiadasnak ttinhet, rendkiviil fontosnak
tartom a humantudomanyok szerepét a mindségi értelmiségi
létforma megérzésének, fenntartasanak szempontjabol.

1985-ben az SZKP fétitkarava
valasztottdk — az addig majdnem
teljesen ismeretlen — Mihall
Szergejevics Gorbacsovot. A '80-as
évek kozepén még nem tudhattuk,
mi fog torténni. Mihail Gorbacsov
198b-ben még ugy jelentkezett a
nemzetkdzi porondon, hogy tovabbi
husz évvel meghosszabbitotta a
Varsoi Szerzédést. De sajat belsd
ellenzékét legydzve, torténelmi
léptékkel mérve, pillanatok alatt
sikerUlt elérnie a brezsnyevi
doktrina visszavonasat. Ez lehetévé
tette, hogy a ..szovjet taborhoz”
tartozd orszagok szabadon
donthessenek sajat bellgyeikrél.

SZECHENYI AGNES ['80]

tudomanyos fémunkatars, MTA ITI
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Gorbacsov két 4j fogalommal ismertette meg a vilagot: az egyik
a glasznoszty, a masik pedig a peresztrojica. Az SZKP fétitkara
befolyasanak is koszonhetéen az itthoni hatalmi harcokban a
reformerok kertltek gy6zelmi pozicioba. 1988-ban egészségi
allapotara valo tekintettel felmentették Kadar Janost partfétit-
a Politikai Bizottsagbdl is. Csokkentették a Magyarorszagon
allomasoz6 szovjet csapatok létszamat. A politikai reformok
kétesélyességét jol mutatja, hogy 1989 elején Pragaban még
gumibottal, vizdgyuval és konnygazzal oszlattak fel a folyama-
tosan tunteto tizezres tomeget.

1989. januar 28-an a 168 Ora cimt radiés miisorban
Pozsgay Imre, akkor allamminiszter — kihasznalva, hogy a

kemény vonalat képviseld partfétitkar, Grosz Karoly Davosba
utazott a gazdasagi vilagkonferenciara — nyilvanossdgra hozta
az MSZMP KB torténész bizottsaganak allasfoglalasat. Ez a
nyilatkozat mondta ki elészdr, hogy 1956 népfelkelés volt. Ez
persze még mindig kevesebb volt a forradalomnal, de a mondat
szimbolikusan sokat jelentett. Az 1956 tagadasara épult
rendszer bukasa feltartéztathatatlanna valt. Februarban egy
kézponti bizottsagi hatarozat mondta ki a fiiggetlen politikai
partok megalakuldsanak engedélyezését. Alig egy honap
mulva létre is jott a rendszervaltas kérdéseit megvitatéo nemzeti
kerekasztal. A magyar kormany ekkor hozott déntést arrdl is,
hogy megszuinteti a majd’ fél orszagot kortilolelé miiszaki zarat
— az ugynevezett vasfiiggonyt.
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Junius 16-an — kivégzéstuk évforduléjan — ujratemették Nagy
Imrét és tarsait. A H6sok terén felallitott ravatal el6tt tébb szazezer
ember vonult el megrendtilten.

Juliusban George Bush amerikai elnok kelet-eurdpai korutra
indult. A lengyel parlamentben elismerését fejezte ki azért, hogy a
lengyelek és magyarok a kénnyt siker garancidja nélkiil is reformok
utjara léptek. Néhany nap mulva Budapesten mondott beszédet —
egy orszagot elvarazsolva itthon ismeretlen, konnyed gesztusaval,
amikor a szakadd esében eltépte elére megirt szovegét és fejbol,
kotetlentil szolt az es6ben 4z6 hallgatokhoz. ,A vasfiiggény
megmozdult, s ebben Magyarorszagé a vezetd szerep” — jelentette
ki. Ekkor még senki nem tudhatta, hogy ennek a lépésnek milyen
gyors és messzehato kovetkezmeényei lesznek.

Szeptemberben a Paneurépai Piknik keretében tizezres témeg
bontotta tovabb a mtiszaki zar maradékat Sopron kdrnyékén.
Nem vart médon tdbb szaz kelet-német turista attérte a
hatarsoromp6t, s jutott at a ,szabad” Ausztridba. (1989 6szén
Magyarorszagon hivatalos becslések szerint mintegy hatvanezer
olyan NDK-allampolgar tartézkodott, aki nem kivant visszatérni
hazajaba. Sok ezren — lejart tartézkodasi engedéllyel — atmeneti
menekilttaborokba kényszertltek.) A magyar kormanynak
szembe kellett néznie azzal, hogy ,Kelet-Eurdpa kilyukadt”,

s arra a humanus és européer lépésre szanta el magat, hogy
megnyitja a hatarokat az attelepiilni szandékozo kelet-németek
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99 1989 decemberében Maltan
a nagyhatalmal jovahagytak
a kis orszagok szabadsaghar-
canak addigra bizony nem
jelentéktelen eredményeit.
Husz éve visszakaptuk a
szabadsagunkat.??

elétt. Szeptember 11-én tomegesen indultak az NDK-sok Ausztri-
an at nyugatra. Ezutan milliés tiintetésekre kerult sor Berlinben,
hidba mondta Erich Honecker még 1989 oktéberében is, hogy
a berlini fal még szaz évig allni fog — a berliniek egy honappal
késébb, november 10-én vésékkel, csakanyokkal vagy egyszeriien
puszta kézzel nekikezdtek a bontasanak.

Ekkorra Magyarorszag allamformat valtott, az 1956-os forrada-
lom évforduléjan kikialtottak a koztarsasagot.

De hogyan jutott elére Magyarorszdg a roppant vdltozdsolkchoz
vezet6 lépcsékon?

'TAVASZ 1986

HORGAS BELA  Versek
FEKETE GYULA  Hesrdlgetés a s jévd kizsdkmdnyoldsda-ral
LEVENDEL LASZLO  Egy orssig gydgyitisa
DARANYI SANDOR  felenések nyara
HIDVEGI MATE  Nésd, a tenyeremire rajroltalak
DAVID KATALIN Adstok a seakedlis midvészer ikonogrifidgidhos
MIKLOS PAL A bvol-keleti modell
TOROK ENDRE A testvériségril
RABA GYORGY  Versek
BEKES PAL  Es very, very a dobot a rdzsaszin plissclefing
MARTON LASZLO  Arkelés az dvegen
BOJTAR ENDRE  Tény és vélemény
CSOORI SANDOR  Versek
A zdld dg idefe (Csodri Sindor verseirdl)
LEVENDEL JULIA  Monoldg fokainak

Medvetanc

SRR S2AMMELLEKLETI
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Az els6 jel — talan nem tulzas ezt mondani — egy vidéki
foly6iratban megjelent vers volt. Nagy Gaspar Nagy Imrérél szol6
kolteményét a tatabanyai Uj Forrds kozolte 1984 oktoberében. 1985
6szén kertilt sor a monori taldlikkozéra, ahol a rendszerrel kritikus
,hépiek” és a korabbi tiltakozo akciéik miatt allasukat vesztett,
marginalizalodott ellenzékiek kézds politikai platform kidolgozasara
tettek kisérletet. Az 1986-ban elfogadott sajtétdrvény — burkoltan
- lényegében még a szamizdatok elleni legalis hatésagi fellépés jogi
megalapozasat szolgalta. A kulturpolitika ekkor még fegyelmezhetni
vélte az irodalmi sajtét is. A Liget cimt irodalmi lap — védéernydje a
Pozsgay vezette Hazafias Népfront lett volna — elsé szamat azonnal
bezuztak, mert Levendel Laszlo ,Egy orszag gyogyitasa” cimii
irasdban az 1956-os forradalom temetetlen halottainak sorsat és
végtisztességét reklamalta. Persze ekkoriban nem volt szokas irdsba
adni a betiltas okat, igy a szerkesztok is a szobeszédbdl értesiiltek
az igazi okrol. A szegedi Tiszatdj mukodését a Politikai Bizottsag
fuggesztette fel, de a nagy tiltakozasnak engedve fél évvel késébb
ujra engedélyezte mikodését. A kis példanyszamu, de a fiatal
értelmiség korében mértékadonak tekintett Medvetdnc vallalva
a kockazatot, publikalta a ,Fordulat és reform” cimu politikai
elemzéssorozatot. A szoveg megfogalmazoibol alakult meg 1988-ban
a Nyilvanossag Klub. Foglalkozastol fliggetleniil csatlakozasra
szolitottak fel mindenkit, akinek fontos lett a szélas- és informa-

ciészabadsag. Az Gjsagir6-szovetség ekkor kozel négyezer tagot
szamlalt — de minddéssze szazharmincan léptek be a szervezetbe.
1988-ban indult meg a Hitel cim lap. Hét €vet vajudott a terv,
mig valosagga valt. Még 1982 novemberében, Illyés Gyula 80.
szlletésnapjan hataroztak el a ,népiek”, hogy egy, a hatalom altal
sokkal kevésbé kontrollalt irodalmi folyéiratot alapitanak. Ilyen,
nem a kulturpolitika elhatarozasabol 1étrejovo lap lényegében a
koalicios évek végétol, Rakosi Matyas egyeduralkodasatol fogva
nem volt. 1956 bukdsa utan az emigracioban tovabb folytatott
legendas Irodalmi Ujsdg utolsé szamait a rendszervaltds évében
mar itthon is megvasarolhattak. 1989-ben a lap megszunt,
mert az emigraciobol hazalatogatd, majd hazatéré szerkesztk
okafogyotta nyilvanitottak muikodését. A kévetkezé 1j irodalmi
organum a Holmi volt. E sorok iréjanak meggy6zédése, hogy ez a
most huszadik évforduléjat tinneplé organum viszi tovabb a tavaly,
ebben a rovatban is tinnepelt Nyugat szellemiségét. A Holmi az a
lap, amely nem kivan mast szerzgjétél, mint amit Ignotus kivant: a
sine qua non-t, azt, hogy tudjon irni.

1989 decemberében Mihail Szergejevics Gorbacsov Maltan
talalkozott idésebb George Bush amerikai elndkkel. Megegyeztek
abban, hogy befejezik a fegyverkezési versenyt, felfliggesztik a
koélesonods bizalmatlansagot, véget vetnek a pszichologiai és ideo-
logiai parharcnak. A nagyhatalmak jévahagytak a kis orszagok
szabadsagharcanak addigra bizony nem jelentéktelen eredményeit.
Husz éve visszakaptuk a szabadsagunkat.
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Az egykori asvanygyljtemény-tar (Divald, 1900), ma kari tanacsterem

99 A nagyeloadok

a zoologiahoz tar-
toztak, az utcait a
vegyes komparativ
anatomiai, a kertit a
rendszertani zoologi-
ai muzeum szamara
alakitottale ki.??
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Eptiletiink helyén a XIX. szazad elején
favészkert terult el. Jozsef nador javasla-
tara 1808-ban Grassalkovich hercegnek
eredetileg a Nemzeti Muzeum céljara ado-
manyozott telkét jelolték ki az uj fivészkert
szamara az Orszagut — ma Muzeum korut
— mentén, a Nemzeti Szinhaz mellett. Buda
és Pest neves ismertetéje, Franz Schams
igy irt a kertrél: ,azt a telket, amelyre
1810-ben dttelepitették a filvészkertet — hogy
névényei eddigi nomdd dllhatatlansdgat
a_jéovében maradandoé helyén felvdlthassa

— a Hatvani kapu elétt, az Orszdg-titon
taldalhatjuk. Az Uj kert inkabb hosszti, mint
széles négyzet, tertilete 3260 négyszogol... A
melegéui vilagrészek névényeinek dpoldsdara
a kertben 29 6l hosszt, 5,5 6l mély és 3,5

6l magas tiveghdz szolgdl, melyet a fedett
lejaré két részre oszt. Egyik fele az ugyneve-

zett hideg- vagy narancshdz, ebben gon-
dozzdlk a dél-eurdpai névényeket, a masik
fele ismét két részre oszlik, egyik a folcfoldi
névények hdaza, amelyben tjj hollandi és
észalc-afrilcai névények diszlenelk, a masik
a meleghdz, amelyben fiitéssel elégitik ki a
forrédui, részben cserhéjas agyakban tartott
névények kivanalmait... A kert beosztdsa,
amelyet az elhunyt hirneves Kitaibel tandar
tervezett meg, teljesen szabdlyos, tiz nagy
négyzetes tabldja van, amelyeket nyirt
névények szegélyeznel, s amelyek kortil
rabatok (szegélyagyds, FP) huzodnal,
ezeken dllnak kell6 tavolsagban a fak...”

VANDORCIRKUSZ HELYEN
KEMIAI LABORATORIUM

Az 1838-as arviz nagy kart tett az tiveg-
hazakban. 1844-ben vihar doéntdtte romba
az utolso tiveghazat és a hozzacsatlakozo
épuleteket is. 1847-48-ban a Botanikus
kertet Festetics Antal kertjébe helyezték at
(ma Illés utca). A korabbi fiivészKkert tertilete
ezutan kiilénboz6 célokra szolgalt. Epiile-
tiink helyén, az orszaguti telekhataron a
Borsos és Doctor-féle fényképésziroda €s négy
fabodé allt — ettél délre, az allatgyogyaszati
intézet (nagyjabol a mai Muzeum kérut
6-8. sz. helyén — Hild Jozsef, 1839), északi
oldalfalahoz tapadva kocsma mutikodott. A
fényképésziroda mogott, a telek belsejében
a Suhr-féle vandorcirkusz ideiglenes
épulete allt. Az orszagut melletti telekre
elséként — a cirkusz helyén — 1868-ban a
vegytani intézet kémiai laboratériuma kertlt
(tervezte: Zastrau Fr., kivitelezé: Wagner
Janos), 1873-75 koz6tt az egykori botanikus
kert keleti oldalan — a mai Puskin utca fel6li
részén — az Elettani Intézet Szkalnitzky
Antal tervei alapjan valosult meg.

1882-ben a vallas- €s koézoktatasigyi
miniszter, Trefort Agoston két tjabb egye-
temi épiilet megtervezésére adott megbizast
Weber Antal épitésznek. Az egyik a mai
Puskin utca feldli természettani intézet, a
masik a Muzeum koéruti éptiletiink, amelybe
az akkor az orvosi karhoz tartozo termeé-
szetrajzi (allat- és asvanytani) intézet kerult.
Weber Antal (1823-1889) pesti badogosmes-
ter fiaként latta meg a napvilagot. El¢szor
Hild J6zsefnél dolgozott, majd 1842-ben
Bécsbe ment, ahol az Akademie der
bildenden Kiinste épitészeti szakosztalyan és
a Polytechnikumban tanult. Weber haza-
térve elsésorban vidéken dolgozott, csak a
kiegyezés utan bontakozott ki budapesti
munkassaga. Palyaja a romantika jegyében
indult, jelentés miive a vérosvari (ma:
Rotenturm, Ausztria) Erdédy-kastély, majd a
neoreneszansz stilusra tért at. Legfontosabb
févarosi alkotasai kozt megemlithetjik az
Orvostudomanyi Egyetem kozponti épiiletét.

Amikor 1881-ben Kolbenheyer Ferenc
meghalt, a Vallas- és Kézoktatasi Minisz-
térium hazi épitészi allasara Trefort Weber
Antalt nevezte ki, aki ebben a mingségében
szamos oktatasi épuletet emelt, tobbnyire
Budapesten, de vidéken is. Haldlanak
tizéves évforduldjan igy jellemezték: ,Rendki-
vtili becstiletessége, nyilt jellemével parosult
Icollegialitdasa mellett a fiatalabb épitészi kar
buzditdja és tamogatdja volt.”

Weber 1883-ban készitett terve 1883
juniusa és 1885 szeptembere kozott
valosult meg. A pompas éptilet homlokzata-
inak fényét a timpanonok szoborcsoportjai
is emelték (amelyeket Fessler Le6 vagy
Hentsch Ignac készitett). Az épulet eredeti
elrendezését egy, az orvosi kar — hiszen
a természetrajzi intézet ekkor még ide
tartozott — multjarol Hégyes Endre altal
1896-ban irt kdnyvbél és az 1900-ban
Eperjesen, a Divald milintézetben a magyar
egyetemek éptileteirdl készilt haromkotetes
albumbdl ismerjik. Az intézmény két be-
jarata a déli és északi oldalhomlokzatokon
nyilt — az utébbi ma mar nem mukdodik.

ASVANYTAR ES
ALLATCSONTVAZAK

Az épiilet két legktilonlegesebb, latvanyosan
kialakitott terme az dsvanytani tanszékhez
tartozott. A Muzeum korut felé es6, ma a
boélcsészkari nagy tanacsteremnek helyet
ado magasfoldszinti terembe az — azéta

a TTK yj épiiletébe atvitt — asvanytar, a
kerti oldalra a kézet- vagy sziklagytjtemény
kertilt. A két szint belmagassagu, tarlokkal
berendezett ugynevezett muzeumi termeket
(méreteik: 31,16x6,64 méter) harom oldalrél
két galériaszint vette korul, amelyeket
ontdttvas csigalépesok kotottek dssze. A
koézetgytijtemény terme mar az 1950-es
években megsziint, anyagat az dsvanytarba
vitték at. Az éptilet udvari oldalanak
sarkain egy-egy téglalap alaprajzu, kissé
amfiteatralisan, lépcsézetesen kialakitott
kétszazhusz f6s nagy eléadoterem kapott
helyet, amelybél az északi a zooldgiai
intézeté, a déli az asvanytani intézeté volt —
ebbél ma mar csak az utébbi 4ll fenn.

A magasfoldszint és az els6 félemelet
nagyobb részébe az asvany- és kozettani
(minerologiai) tanszék, kisebb részébe
a zoologia (allattani és 6sszehasonlité
bonctani intézet), valamint a masodik
kémiai intézet koltozott. A két felsd szintre
a zoologiai, a II. chemiai, a botanikai és az
antropologiai és paleontologiai tanszékek
kertiltek. A nagyeléadok a zoolégiahoz
tartoztak, az utcait a vegyes komparativ
anatémiai, a kertit a rendszertani
zoologiai muzeum szamara alakitottak
ki. Az elébbiben az allatcsontvazakat és

viaszkészitményeket, az utébbiban 20 895
preparalt allatot mutattak be. A legfels6
szint a botanika, antropolégiai és geo-
paleontolégiai tanszékeknek jutott.

Weber tervezte 1885-ben az egyetem
un. Beleznay- (ma Trefort-) kertjének
Muzeum koruti és Esterhazy (ma: Puskin)
utcai keritéseit is. A sarga téglapillérekkel
erdsitett vasracsos keritést kofejezetek
és kégombok diszitik — a kapuk mellett
akkoriban gazlanternak vilagitottak meg.

Al vilaghaboruban az éptilet sulyosan
megsérilt: az utcai oldali zoologiai gytj-
temény bombataldlatot kapott, amelynek
hatasa elsésorban a fels6 szinteket érintet-
te — az asvanytarat az erés dongaboltozat
mentette meg. A haboru utani helyreallitas-
kor megsziintették a két felsé nagytermet.
Az épiilet felujitasat Laczkovics Laszl6 €s
Potzner Ferenc (KOZTI) tervezte — a BTK
2002-ben koltozott be az éptiletbe.

99 Az éplilet udvari
oldalanak sarkain
egy-eqgy téglalap
alaprajzu, kissé
amfitedatralisan, lép-
csozetesen kialaki-
tott kétszazhiisz fos
nagy eléoadoterem
kapott helyet...??

Az egykori dsvanytani eléadd, ma Gombocz Zoltan terem, kari nagy eléadé (Divald, 1900)
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A NAGYSZOMBATI KORSZAK 1635-1777

Az ELTE BTK torténete

,Minden mas eszkoznél elébbrevaldnak tdnt fol
eléttink, hogy Tudomanyos Egyetem emeltessék,
ahol a harcias nemzet lelkllete megszelidiiljon és

az egyhazkormanyzéasra és az allam szolgalatara
alkalmas emberek képeztessenek.”

BORSODI CSABA['79]

egyetemi docens

Pazmdny Péter, Esztergom biboros érseke, egyetemuiink
Nagyszombatban 1635. majus 12-én kelt alapitolevelében irja e
sorokat. Zivataros térténelmi idékben kertilt sor az egyetem alapi-
tasara a Magyar Kirdlysagban. Az alapité érsek maga is érezhette,
hogy az id6 nem kedvez a nyugalomnak, hiszen aggédasat és
egyben reményeit is mutatjak az alapitélevél tovabbi mondatai: ,ha
idé multaval (ha Isten a toérok igatél megszabaditja) alkalmasabb
varos talalkoznék az Egyetem szamara, szabadsagaban alljon a
Jézus Tarsasagnak ezt a mi alapitasunkat ... mashova atvinni,
ugy azonban, hogy az esztergomi egyhazmegyén kiviil ne kertljon
... Ha pedig ... az Egyetem Magyarorszagon nem allhatna fenn
tovabb, hanem kiilsé €s belsé ellenség ... er6szakabdl ... a Tarsasag
atyai tavoznanak ... koteles legyen a Tarsasag ... Magyarorszagon
kivill magyar kispapok hasznalatara forditani az adoméanyozott
100 000 forint tékét és kamatat, ugy, hogy bel6le papsagra alkal-
mas ifjak neveltessenek és kotelesek legyenek felszentelésiik utan
Magyarorszagra visszatérni ... valtozatlan akaratunk, hogy ha a
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kispap nevelés megszinik, a télink atruhazott ésszeg gytiméleseit
a Tarsasag atyai az Egyetem elébbi hasznalatara forditsak, és

az Egyetem folytatodjék. Koteles lesz a Tarsasag arra is, hogy
Nagyszombatban még ebben az 1635. évben egy filozofiai kurzust
kezdjen, a kovetkezo években pedig allandéan harom filozoéfiai
kurzus legyen etikaval és matematikaval egyttt a skolasztikus
teologia két professzoraval.”

Mint az az idézetekbdl is kideriil, PAzmany Péter jezsuita
egyetemet alapitott Nagyszombatban, oktatasi rendszerét,
szervezetét az 1599-ben elfogadott, és a jezsuita generalis altal
kibocsatott Ratio Studiorum szabalyozta. A rendelkezésre allo
anyagiak egyelére egy kétkaru intézmény létrehozasat tették
lehetévé. Ennek az intézménynek az elsé mikodo fakultasa
a bolesészeti kar volt, amely tinnepélyes keretek kozott 1635.
november 13-an nyilt meg, az alapité Pazmany Péter, egyhazi és
vilagi elékeldségek jelenlétében. Jaszberényi Tamas pater tinnepi
beszédben méltatta az alapité érdemét, masnap Palkovics Tamas
logikaprofesszor eléadasaval kezdte meg formalisan is miikddését
az egyetem, és a kar.

A KAR MUKODESE, SZERVEZETE

A munkéjat megkezdé jezsuita egyetemen a bolcsészeti karon
foly6 tanitds célja a hallgatok felkészitése a magasabb teologiai
tanulmanyokra. Ennek megfeleléen az 1770-es van Swieten-féle
reformokig a képzés harom f6 targyat jelentett: a logika (logica),
a fizika (physica) és a metafizika (metaphysici) tudomanyat. Ezt
harom tanar tanitotta. Kiegészitésként még a hit-és erkolcstan
(ethica), valamint a matézis (mathesis) szerepelt.

1635-ben nyolc jezsuita névendék és negyvennyolc kilsé
(externi) hallgaté kezdte meg tanulményait a nagyszombati
egyetem filozofiai fakultasan. A kar élén all6 professzort dékannak
nevezt€k, a jezsuita korszakban azonban nem valasztottak, hanem
a jezsuita rend tartomanyfénoke nevezte ki. Tisztségét addig
viselte, ameddig e posztra alkalmasnak taldltak. A korszakban
a dékan nem a kar tanarai kozil kertilt ki, hanem a teologiai
fakultas egy professzorat nevezték ki erre a posztra. A jezsuita
korszak legvégén — 1770-t6l — honosodott meg a késébb is érvény-
ben maradt szokas, hogy a dékant a kar tagjai sajat kebeliikb6l
valasztottak, és tisztsége legfeljebb harom évre szolt.

A tanév tinnepélyes keretek kozott szentmisével kezd6dott
november 3-an. Az eléadasok néhany nap mulva indultak, s ezek
csak cstitdrtokon, vasarnap €s az egyhazi innepeken szuneteltek,
tanév végi szlinet szeptemberben és oktéberben volt, nyaron nem,
vagy csak kivételesen, julius 22-t6l az un. kanikulai szlinet idején,
amikor az 6raszamot csokkentették. Ez a szokas (a ,kanikulai
szlinet”) Maria Terézia uralkoddsa idején megsztnt.

A kar életében ebben a korban nagy szerepet jatszottak az un.
nyilvanos vitatkozasok, amelyeket tinnepélyes kértlmények kozott
koézonség el6tt rendeztek.

A bolesészeti karon két fokozatot szerez-
hettek a hallgatok: a baccalaureatust (prima
laurea) és a magiszterséget, vagy doctoratust
(suprema laurea). A fokozatok megszerzésére
az engedélyt az egyetem kancellarja adta meg.
A képzés masodik évének végén zajlottak a
baccalaureusi (borostyankoszorus) vizsgak,
és ezek végén a baccalaureus-avatas. A karon
logikabdl, fizikabol kellett téziseket irni €s
kinyomtatva vitara bocsatani. A jel6ltnek négy
tanar elétt kellett vizsgaznia. Ez egy kisebb
diplomanak felelt meg. A vizsgak €s az avatds is tinnepélyes
keretek kozott folytak. A promotiot az avaté tandr (promotor)
iranyitotta. A masodik fokozat, a ,legfels6bb babér”, a magiszteri
vagy doktori cim megszerzésére a karon, a harmadik év befe-
jezése utan, djabb vizsgak letételével volt lehet6ség. A vizsga a
baccalaureusihoz hasonléan nyilvanos vitaban zajlott, a filozofi-
abol vett tételnek az egyetem aulajaban térténé megvédésével. Az
Uj magiszterek, doktorok avatasat megelézte a licentia megadasa.
A doktoravatast a promotor folytatta le, a jeloltek palliumot
vagyis voros selyemmel bélelt, violaszint vagy egészen voros
kopenyt, négyszogletli voros doktori kalappal viseltek, gytirtivel
és konyvvel. Neviiket bevezették az egyetem promotios konyvébe.
Az egyetem un. nagyszombati korszakaban (1635-1776) 3502
baccalaureusi €s 1605 magiszteri oklevelet adtak ki a bdlcsészeti
karon. A karon doktoratust szerzettek az ,artium liberalium et
philosophiae magistri” cimet viselhették.

A fokozatok megszerzéséhez megadott kérdéseket kellett megol-
dani. 1642-ben fizikabdl a kovetkez6 kérdést tették fel: A harangok
meghuzasa a viharok ellen babonas dolog-e, ahogyan az eretnekek
mondjak, és vajon fizikai vagy erkolcsi segitséget nyujt-e?
Matematikai kérdés ez volt: Noé idejében mennyi viz arasztotta
el a foldkerekséget? A kérdések olyanok, hogy csak meddé vitak
folytathatok le, a megoldast nem lehet megtalalni. Ugy ttinik, hogy
itt elsésorban a vitakészség lemérése volt a fontos. Voltak persze
olyan témak is, amelyek megfoghatébbak. Tolvay Ferenc példaul
A nagyszombati egyetem eredete és fejlédése a kezdettél 1660-ig
cimmel adta ki munkajat. A hallgatok tébbsége azonban fokozatok
megszerzése nélkiil fejezte be tanulmanyait.

A bolesészeti karon els6ként 1637-ben avattak baccalaureust
és doktort. Az egyetemi anyakényv szerint Christophorus
Kalchschmidt jezsuita rendtag volt az elsé fokozatszerzo. Az egye-
tem altal kiadott elsé eredeti oklevél szerint Székhelyi Majlad Mikl6s
volt az els6 baccalaureus 1637-ben. A két allitas kozotti ellentmon-
das — mint azt Szogi LaszI6 irja a 2003-ban kiadott egyetemtorté-
netben - taldn ugy oldhaté fel, hogy Kalchschmidt azok kozil a
grazi hallgatok kozul valo, akik az egyetemi munka megindulasa-
kor atjottek Nagyszombatra, és nyerte el a baccalaureatust elsének,
az Erdélybdl szarmazé Majlad Miklos viszont Nagyszombatban
végezte a gimnaziumot, majd beiratkozott a bolcsészeti karra,

Pézmany Péter

elvégezte azt, egy idében kapott baccalaureatust Kalchschmidttel,
€s utana szerzett doktoratust. Majlad tehat a nagyszombati
novendékek kozul szerezte meg elséként a fokozatokat.

VESZTERHES EVTIZEDEK

A nagyszombati egyetemen készitett feljegyzések arrol tudoésita-
nak, hogy 1638. november 3-an a tanév megnyitaskor mar az
egyetemi tanacs el6tt ott hordoztak a két sceptrumot — gazdagon
ékesitett diszbotot — az egyetemét €s a bolcsészeti karét. Karunk
sceptrumat Xavéri Szent Ferenc (1506-1552) szobra disziti. 6
(volt) a kar védészentje.

A kar élete a XVII. szazadi Magyarorszagon egyaltalan nem volt
nyugodtnak €s biztonsagosnak mondhaté. A mikdédés megkezdése
utan néhany évvel, 1644-ben I. Rakdczi Gyorgy erdélyi fejedelem
hadai el6l kellett menekiilnitik a hallgatéknak, de amikor 1645-ben
bevonult Nagyszombatba, szigoru intézkedésekkel 6vta a jezsuitak
intézményeit a zsakmanyold szévetséges svéd hadaktol, és kiilon
levélben tiltotta meg a szerzetesek bantalmazasat. A tanitast a
hadak elvonuldsat koveté pestisjarvany okan csak 1646 januar-
jaban kezdték ujra, €s 1652-ig csak a bolcsészeti kar mukodott.
1647-ben a Magyar Kiralysag orszaggyulése hozott veszélyt az
egyetemre, mivel a rendek a jezsuitdk Magyarorszagrol torténd
kitiltasat javasoltak. E veszély elmulta sem hozott azonban sokaig
nyugalmat. 1663-1665 kozott a térok tamadas akadalyozta a
tanitast, az csak a vasvari béke megkotése utan indult djra. 1679-
ben a pestisjarvany akadalyozta az oktatast, és csak 1680 aprilis
29-én kezd6dott tjra a munka. Harom, viszonylag békés esztend6t
kovetéen 1683-ban Thokoly Imre kurucai jelentek meg Nagyszom-
batban. Nem voltak olyan kiméletesek, mint I. Rakoczi Gyorgy
hadai. Elhurcoltak Szarka Gaspar és Topos Ferenc tanarokat.
Mindketten a fogsagban haltak meg. A térok tjabb tamadasa utan
csak 1685-ben folytatodott ismét az oktatds. II. Rakdczi Ferenc
szabadsagharca alatt a kar miikddése zavartalan, amennyire ez a
haborts viszonyok mellett lehetséges volt. 1707-ben a nem tanité
jezsuita rendtagokat kitizték Nagyszombatbdl, és Cseles Marton
tartomanyfénok munkacsi fogsagaban halt meg. Mindezek ellenére
a kar mukodése 1685-t6] kezdédéen folyamatos volt.
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Februar 19-20. Marcius 26-27.

EGYETEMI
ANYANYELVI NAPOK

A Bolcsészettudomanyi Kar Magyar Nyelv-
tudomanyi és Finnugor Intézete ismét utjara
inditja az Egyetemi Anyanyelvi Napokat. Az
1991 és 2003 kozott évente megrendezett
szakmai €s kulturalis rendezvény feleleveni-
tésének az ad kiilénos aktualitast, hogy idén
unnepeljik Kazinczy Ferenc sziiletésének
250. és az els6 egyetemi kiejtési verseny 70.
évfordulgjat. Az elsé nap déleléttjén szakmai
eléadasok hangzanak el a tankonyvkészités
és a folyodirat-szerkesztés muihelyeirdl,
délutan pedig a Nyelvész Diakkor mutat-
kozik be. Este oldott légkérti multidézé
besz€lgetés lesz a Nyelvészeti Kényvtarban
régi idok diakéletérdl €s jeles professzorairol.
A masodik nap a versenyek jegyében zajlik.
Ismét megrendezziik a korabban mar

sikert aratott Szép magyar beszéd, helyes
Iciejtés versenyét, a Versmondo versenyt és a
Nyelvhaszndlati versenyt. Uj szinfoltja lesz az
Anyanyelvi Napoknak az Anyanyelv-oktatdsi
verseny €s az a palydzat, amely a nyelvvel,
nyelvhasznalattal, nyelvi kultiraval kapcso-
latos esszéket vagy muvészeti alkotasokat
var. A kétnapos rendezvénysorozatot vidam
nyelvészfarsang zarja.

VAROS AZ OKORBAN

Az 6kori kultura irant érdeklédok feltétlentil latogassanak el a
Varos az 6korban elnevezésti eléadds-sorozatra. Az érakat februar
12-t8l majus 14-ig minden csitértékon 16.00-17.30 ora kozott
tartjak kiilénbdz6 oraadok. Az eléadasokon tobbek kozt képet
kaphatnak a diakok a rémai varosok infrastruktirajarol, a gorog

MAGYAR FORDITOK ES TOLMACSOK NAPJA

A program a forditas és tolmacsolds eredményének, folyamatanak és funkci-
6janak tudomanyos kutatasarol szol. Az ELTE BTK Fordito- és Tolmacsképzé
Kozpontjaban folyé Forditastudomanyi Doktori Program hallgatéi tartanak
eléadast a legvaltozatosabb témdakban foly6 kutatémunkajukrol. A konferenci-
ara az egész orszaghol varnak résztvevoket: gyakorlo fordit6kat és tolmacsokat,
akik kozul sokan végezték el az ELTE Fordit6- és Tolmacsképzé tanfolyamat az
elmult harmincét évben (1973-2008), a forditassal és tolmacsolassal foglalkozé
elméleti szakembereket, forditast és tolmdcsolast oktato tanarokat, forditoirodak
vezetdit, lektorokat, szerkesztéket és mindenkit, akinek a nyelvi kozvetitéshez
valamilyen médon koze van, beleértve a megbizokat, valamint a forditdsok
felhasznaléit. A program célja hogy évenként, rendszeres forumot teremtsen
forditok és tolmdcsok szamara, valamint 6sszehangolni az elmélet, a gyakorlat
és képzés igényeit hazai és eurdpai viszonyok kozott.

Helyszin: Budapest, Mtizeum krt. 4/A, Kari Tandcsterem, valamint

Budapest, Kossuth tér 6-8.

OROSZ NYELVI KONFERENCIA

A Szlav és Balti Filologiai Intézet Orosz Nyelvi és Irodalmi Tanszéke a buda-
pesti Orosz Kulturalis Kézponttal k6zdésen nemzetkézi nyelvi konferenciat
rendez. A plenaris eléadasokat szekcioeléadasok kovetik a kovetkezé témak-
ban: orosz nyelvészet, az orosz, mint idegen nyelv oktatasanak médszertana,
lingvokulturolégia, orosz irodalom.

Helyszin: Orosz Kulturdlis K6zpont, Budapest, Andrdssy tt 120.

Tovdbbi informdcié: www.ruscenter.hu

varosépitészetrol, de lettint idok falvairdl is érdekes informacickat Er

szerezhetnek. Az orak célja, hogy a hallgatok a varossal €s a varosi
tudattal kapcsolatos kérdéseikre, problémaikra valaszt kapjanak
szocioldgiai, régészeti, muvelddéstorténeti és irodalmi szempontok
alapjan. A jegyszerzés feltételei: irasbeli vizsga, feleletvalasztos teszt

az eléadasokon elhangzottak alapjan.

Helyszin: Budapest, Miizeum krt., Gélyavdr, B terem
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Aprilis 13 - Majus 11.

THOMAS ROSENBOOM

Az ELTE Néderlandisztika Tanszékének
writer-in-residence programja keretében
vendégul latja a holland irodalom egyik
legkiemelkeddbb prozairéjat, Thomas
Rosenboomot. A rendezvényen a szerzé
Kézmunlcdk cim regényérél — mely Gera
Judit és Talasi Zsofia forditasaban a
Gondolat Kiadoénal jelent meg — esik sz6. A
programot a Holland Irodalmi és Mtforditoi
Alapitvany tamogatja.

Tovdbbi informdcio: http://cns.elte.hu/

Writer/Rosenboom

A GESELLSCHAFT FUR DEUT-

SCHE SPRACHE BUDAPESTI

AGANAK KOVETKEZO ULESE
Helyszin: Budapest, Rakéczi tit 5.
Témdja: A mai német nyelv varidacioi.
Nyilt rendezvény német nyelven.

Aprilis 4.

A MAGYARORSZAGI NEMETTANAROK EGYESULETE-
NEK (UNGARISCHER DEUTSCHLEHRERVERBAND)
EVES KOZGYULESE

Helyszin: Budapest, Rdkdéczi ut 5.

PLAUSTRUM SAECULI VII

Idén hetedik alkalommal keriil sor az ifjisagi konferenciara, melyen
gradualis és posztgradualis tanulmanyaikat végzé didkok tartanak
eldadast — kutatasaik kézéppontjaban késé kdzépkori és kora ujkori
prédikaciéirodalmunk forrasainak feldolgozasa all. A konferencian elhang-
z6 eléadasokat internetes honlapjukon publikaljak www.sermones.elte.hu.
Helyszin: Budapest, Muizeumle krt. 4/A, 428-as eléaddterem.
Tovdbbi informdcié: www.sermones.elte.hu

Aprilis 6., 16 éra

NEMET-MAGYAR FILOZOFIAI TARSASAG

Arendezvény Fischer Antal - Anton Fischer élete és a Bécsi Kor elgondola-
saihoz fiz6d6 kapcsolata kéré csoportosul. A kiskonferenciat Fischer Janos
visszaemlékezéseivel, életrajzi bevezetdjével nyitjak meg, a tovabbiakban
el6adast tart dr. Kapronczay Karoly, Ambrus Gergely, valamint Kékai Karoly.
Helyszin: Budapest, Muizeum krt. 4/1, 122-es eléadéterem.
Tovabbi informdcié: http://minerva.elte.hu/nmft

MASTERS OF LIBRARY AND INFORMATION SCIENCE
KONFERENCIA MLS 2.

A Kényvtartudomanyi Tanszék és az informatikus-kényvtaros szak képviselete
olyan tudomanyos rendezvény megszervezését tervezi tavasszal, amely eltér

az eddigiektol. Féként az interaktivitds, aktualitas, valamint a k6zdsségi jelleg
erdsitésére térekszenek a szervezok. Létrehoznak egy olyan konferenciat, amely
atlépi a kdnyvtaros szakma hatarait €s a rokonsagot mutaté mas szakmak
képviseléivel egytitt keres majd a problémakra megoldast. K6zos forum
keretében lehetdség nyilik a kérdések felvetésére, a valaszok keresésére, prob-
lémamegoldasra. Fontos szerep jut a hatarainkon tuli intézményekben dolgozo,
tanulményokat folytato, illetve kutaté szakembereknek és érdeklédéknek,

a magan-, a koz- és a vallalati szféraban mozg6 szerveknek. Szakmai vitak
generalasara és szakmai €rvek titkoztetésére, egybevetésére is lesz alkalom.
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Aprilis 22-24.

SKANDINAV NAPOK

A kulturalis programot az ELTE BTK Skandi-
nav Nyelvek és Irodalmak Tanszéke szervezte.
Fokuszban a modern skandinav irodalom, ezen
beliil is a krimi, valamint a muforditas all.
Neves skandinav irék segitségével probalnak
mélyebb betekintést nyujtani a mai skandinav
irodalomba, valamint annak vilagirodalomban
betoltott szerepére. Esténként északi kot6désti

kulturalis programok varjak az érdeklédéket. A
harom nap alatt kiadé6i kényvvasarra és talan
filmvetitésre is szamithatnak az érdeklédok.
Helyszin: Budapest, Rdkoéczi ut 5.
Tovabbi informdcio: http://germanistik.elte.hu

KOZEP- ES KELET-EUROPAI
NEDERLANDISTAK EGYESULE-
TENEK (COMENIUS) REGIONA-
LIS KOLLOKVIUMA

A konferencia megrendezésére az ELTE BTK-n
foly6 néderlandisztika-oktatas 40. évforduléja al-
kalmabal kertil sor. Kézponti téméja a diverzitas,
a jelenség szociologiai, nyelvi, irodalmi, kultura-
lis vettiletével. Neves meghivott eléadok érkeznek
Briisszelb6l, Maastrichtbol €s Amszterdambol.
Helyszin: Budapest, Miizeum krt., Gélyavar

Majus 21-23.

NEMZETKOZI NEDERLANDISZTIKAI
KONFERENCIA

Az ELTE Nemzetkozi Néderlandisztika Tanszéke
konferenciat rendez ,Diverzitas a holland nyelvben,
a holland nyelvt irodalmakban és kulturakban”
cimmel. A rendezvényen érdekes eléadasok varjak
az érdekléd6ket — természetesen holland nyelven.
Az esemény f6 tamogatéja a Nederlandse Taalunie.

Helyszin: Budapest, Rdlkoéczi ut 5.

Tovabbi informdcio: http://cns.elte.hu/

regionaal2009
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Aprilis 21-24.

BOLCSESZ NAPOK A TREFORT-KERTBEN

Bolesész BA konferencia varja az érdeklédoket abbél az alkalombdél, hogy

a Bolognai-képzés idén mérfoldk6hoz érkezett, hiszen most végez az elsé
BA évfolyam, illetve most indul el¢szér mesterszak. A rendezvény célja,
hogy 6sszegezze ennek a harom évnek a bolcsész és tarsadalomtudomanyi
tapasztalatait, olyan szakmai férumot teremtve ezzel, amelynek eredménye
a késobbiekben felhasznalhat6 lesz a Bolognai-rendszer képzési struktura-
janak korrekcidjahoz. A rendezvényre az orszag dsszes bolcsész €s tarsada-
lomtudomanyi tertileten képzést indito felséoktatdsi intézmény oktatéit és
hallgatéit egyarant varjuk!

COLLIGITE FRAGMENTA! - OROKSEGVEDELEM
KARPATALJAN ES A FELVIDEKEN

Az E6tvos Lorand Tudomanyegyetem Boélesészettudomanyi Kar Hallgatoi
Onkormanyzatdnak Mtivészettérténet Intézeti Képviselete és a Kulturalis
Orokségvédelmi Hivatal Hataron Tuli Emlékek Osztéalya konferenciat
szervez Colligite Fragmenta! - érékségvédelem Kdrpdtaljan és a Felvidéken
cimmel korszaki megkétés nélkil 2009. majus 6-8. kozott. A konferencia
célja, hogy a Karpataljat és a Felvidéket érinté legijabb miivészettorténeti,
régészeti és restauratori kutatasok, valamint az 6rokségvédelem helyi
eredményei a magyarorszagi hallgatosag szamadra is ismertté valjanak.

Az érdekl6dok tobbek kozt muvészettorténeti kutatasi eredményekrél, a

muiemlék- és mutargyvédelem helyi eredményeirél és problémairol, muzeumi

gyujteményekrol, kiallitasokrol, népi €pitészetrdl, de aktualis drokségvédel-
mi palyazatok, is tajékozédhatnak.
Helyszin: Budapest, Miizeum krt. 4/A, Kari Tandcsterem.

ALAPITVANY AZ OROSZ NYELVERT ES KULTURAERT

Dijak — masodszor

Az Alapitvany az Orosz Nyelvért
és Kulturaért alapité okiratan még
szinte meg sem szaradt a pecsét,

2007-ben maris dijakat alapitott.

A cél az volt, hogy nyilvanos
elismerésben részestiljenek azok

a szakemberek, akik az elmult

tobb mint masfél évtized alatt is
kitartottak a ruszisztika, az orosz
nyelv hazai mivelése mellett. Az

is vilagos volt, hogy az orosznyelv-
oktatas kotelezd jellegének
megszlintetésével a legtobbet éppen
a szakma nyeri, tehat azok, akik
tényleg jo orosztanarok, irodalmarok,
nyelvészek, torténészek...

GYIMESI ZSUZSANNA

tudoméanyos munkatars

Az Alapitvany az Orosz Nyelvért és
Kulturaért, valamint a Ruszisztikai
Kozpont az Orosz Nyelv Eve lezarasa-

ként alapitott dijait masodszor adta at 2008
végén az ELTE BTK Kari Tanacstermében.

Pro Cultura Hungaro-Russica dijat
kapott a Duna TV Filmszerkeszt6sége
az orosz filmkultura kiemelked6 alkotasa-
inak és klasszikus értékeinek autentikus
kozvetitéséért.

Ruszista Eletmudijat kapott Péter
Mihaly professzor emeritus, az ELTE BTK
kivalo oktatdja, a ruszisztika teriiletén
végzett sok évtizedes, kimagaslo szin-
vonalu tudomanyos és egyetemi oktatoi
munkajaért.

Az Ev Ruszistaja dijat Soproni
Andras muforditénak itélte a kuratérium a
ruszisztika tertiletén végzett sok évtizedes
kutatdsaiért és eredményeinek kulturalis
szétarba rendezéséeért.

Az Ev Orosztanara dijat Dudics Palné
tanarné kapta a hazai kézépiskolai orosz-
oktatasban végzett kimagaslo szinvonalu,
elkotelezett és odaadé tanari munkassagaért.

|

Dr. Szvak Gyula, a Ruszisztikai Kutatasi és Mddszertani Kézpont igazgatdja, egyetemi tanar atadja Porés Gézanak,
a Duna TV alelnbkének és a Filmszerkesztéség munkatarsainak a Pro Cultura Hungaro-Russica dijat.

Az alapitvany 2008-ban Az Ev
Oroszdolgozata cimu palyazatot — az azt
megel6z6 év tapasztalatai alapjan — harom
kategoridban hirdette meg a magyarorszagi
fels6oktatasi intézmények beiratkozott
hallgatéi szamara. Kilén palyazhattak a
doktoranduszok, tématol fliggetlentil. Az
alapszakos hallgaték pedig valaszthattak,
hogy irodalomtérténet, nyelvészet,
modszertan témakorben vagy térténe-
lem, kulturtorténet, orszagismeret,
politologia, kézgazdasag témakdrben
palyaznak dolgozattal. Idén 20 palyazat
érkezett az alapitvanyhoz.

A dijazottak:

1. kategéria: doktoranduszok
Az Ev Oroszdolgozata I. dij: Palagyi
Angela (ELTE): KonoHuanbHbIn S3bIK unu
lingua franca: pycckuii a3slk B Mongasuu
n YkpanHe

2. kategoria: irodalomtérténet, nyelvészet,
modszertan témakorében
Elsé dijat nem adtunk Ki.
II. dij: Manchin Julia (ELTE): Anokpud
coBeTcKoro camusgarta. bnaras sectb
BeHegukTta EpocheeBa
III. dij: Gall Andrea (Miskolci Egyetem):
Lev Tolsztoj Holsztomer cimt elbeszé-
lése Mark Rozovszkij adaptacidja és a
Miskolci Nemzeti Szinhaz bemutatéja
alapjan

3. kategoria: torténelem, kulturtérténet,
orszagismeret, politologia, kozgazda-
sag témakorében
Megosztott I. dij: Czanek Andrea
(Miskolci Egyetem): Oroszorszag és az
Eurdpai Uni6 energetikai stratégidja
avagy Torekvések €s lehetéségek a
kétezres években
Kecskeméti Gabor (ELTE): A kotelez6
orosznyelv-oktatas bevezetése Magyaror-
szagon
II. dij: Andrasi Annamaria (Zsigmond
Kiraly Féiskola): Magyar-orosz kapcsola-
tok 1991-2004.
III. dij:s Szunomar Szabolcs (Pécsi
Tudomanyegyetem): Georgij Zsukov
életpalydja és katonai tevékenysége.
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Fabian Pal

(1922—-2008)

KESZLER BORBALA ['62]

egyetemi tanéar

Magyar-olasz szakos tanulmanyait befejezve, 1948-ban doktoralt.
Budapesten dolgozott a Pedagogiai Féiskolan, amikor az 1955-ben
megszint, az ELTE Bélcsészettudomanyi Karanak magyar nyelv-
tudomdnyi tanszékére helyezték. Docenssé 1964-ben léptették eld,
egyetemi tanarra 1979-ben nevezték ki. Az ELTE BTK Mai Magyar
Nyelvi Tanszékét 1984 juliusatol 1988 juniusaig vezette. 1964 €s
1969 kozott a magyar-olasz kulturdlis egyezmény keretében a
padovai egyetemen magyar vendégprofesszorként teljesitett szolgdla-
tot. Fabian Pal toretlen és nagy ivi életpalyaja tudoméanyos ered-
ményekben igen gazdag. 18 kényvnek a szerzdje, tarsszerzoje vagy
szerkeszt6je. Tanulmanyainak és cikkeinek szama tobb mint 200.
Tudomanyos munkassagat a reformkori gazdasagi élet nyelvének
kutatasaval kezdte (in: Nyelviink a reformicorban 1955). Figyelme
ezutan elsésorban az €16 nyelv szokészletének vizsgalatara iranyult:
az idegen szavak kérdéskorérol irt hosszabb tanulmanyt a Nyelv-
muiveléstink fobb kérdései cimt nevezetes koétetbe (1953); szerzoje

A mai magyar nyelv cimt egyetemi tankényv (1965) szokészlettani
fejezetének. Foglalkozott a sz6alkotas nyelvhelyességi kérdéseivel,

a mozaikszokkal, az exonimakkal stb. - Kiilénésen fontos kutatasi
téma lett szamara a magyar nyelvmuvelés torténete, kutatasainak
eredményei Nyelvmtiveléstink évszdzadai (1984) cimmel kiiléon kényv
formajaban is megjelentek.

Stilisztikai iranyd munkalkodasanak is a szokészlet az egyik
terilete; igy példaul A magyar stilisztika vazlatdban (1958) 6 a
szerzéje a sz6hangulat kérdéseivel foglalkozo fejezetnek. Figyelme
késébb a 19. szazad masodik felének nyelve és stilusa felé fordult:
a kor nyelvi fejlédésérél tobb kozleménye jelent meg. — A Mai
Magyar Nyelvi Tanszék stiluskutatoé csoportjat tébb éven at vezette.

Mind tudomanyos, mind pedig tarsadalmi szempontbdl jelentés
a magyar helyesiras terén kifejtett tevékenysége. Evtizedeken at
szivos kovetkezetességgel kiizdott a magyar helyesiras rendsze-
rének korszerusitéséért, igy f6ként az 6 érdeme, hogy elkésziilt A
magyar helyesiras szabdlyainak 11. kiadasa. A magyar helyesirds
szabdlyai cim( hivatalos akadémiai szabalyzat 1954. évi 10. és
1984. évi 11. kiadasa munkalatainak szervezdje, a szabalyok és
a szojegyzékek egyik megfogalmazdja, illetve dsszeallitGja. — Tars-
szerzje a Helyesirasi tandcsadé szétarnak (1961), a Helyesirasi
kéziszétarnak (1988) és a Magyar helyesirdasi szétarnalk (1999).
Kulféldieknek magyar nyelvet tanitva figyelt fel az 6sszevetd
nyelvvizsgalat sajatos szempontjaira. Ezeknek a figyelembevételé-
vel irta magyarul tanulni szandékozoé olaszoknak Manuale della
lingua ungherese cimii nyelvkényvét (1971).

Tudomanyos €s tanari tevékenysége méltan emelte Fabian Palt
a mai magyar nyelvtudomény egyik meghatarozo személyiségéve.
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GEHER ISTVAN ['63]

in memoriam
dr. péch zoltan

(polgar istok alomdala)

tanar. (polgarilag még lehetett ilyen.) igazi:
gimnaziumban kett6 kozt az egyik.
irodalom volt

a levegdje, az a magyar szakkor,

ahol évekig istok elnokolt —

tudta-e, hol?

csak beszélt, szavalt, irt, mérkézoleg a légbe,

dijat nyert, hogy driiljon a tanar ur -
mint jo diak.

€és a tanararc kozben meg se rezdult,
mosolygott ra: sosem mutatta ki

a tragédiat.

a fiat akkor végezték ki. igy nevelte.
istok errél hatvannyolc évesen
szerzett tudomast —

tudhatta volna: hogy a tanitasba
beleadodik az idé... mit adott,

mi almot? a jo tanart.

Kubinyi Andras

(1929—-2007)

DEZSO TAMAS

dékan, egyetemi docens

Kubinyi Andras a magyarorszagi kézépkortudomany és a kézépko-
ri régészet meghatarozo alakja volt.

Eo6tvos kollégiumi tanulmanyai alapjan Kosary Domokost
élete végéig mesterének tartotta, de életének formativ, 1948
és 1952 kozotti bolesészkari hallgatéi iddszakaban hatassal
volt ra Szentpétery Imre professzor forraskritikai szemlélete,
Kumorowitz Bernat premontrei szerzetes hivataltérténeti studiu-
ma, vagy a Léderer Emma altal 1949-ben megalapitott levéltar
szakon végzett tanulmanyai. Olyan igazi k6zépkoros volt, akit
torténelem, latin, levéltar, és a torténelem segédtudomanyai
terén végzett tanulmanyaibél gyurt éssze a szakmai élet. Elete
két tudomanytertlet, a kozépkori térténelem és a régészet
jegyében telt el. 24 évet toltott a Budapesti Térténeti Muzeum-
ban, ahol megismerkedett a k6zépkorkutatas miihelytitkaival
és a kozépkori varoskutatas nemzetkézi hirti alakjava valt.
Erett tudésként tért vissza a Bélcsészkarra. 1963-ban tartott
elészor egyetemi ordkat. Kezdetben latin forrasgyakorlatot,
majd genealogiat, késébb ujkori muzeolégiat. 1970-ben cimzetes
docens lett, majd Elekes Lajos atvitte az altala vezetett kozép-
kori magyar torténeti tanszékre masodallasu docensnek. 1978.
julius 1-jétél nevezték ki a Régészeti Tanszékre docensnek,
ekkor hagyta el a Budapesti Térténeti Mazeumot.

1986-ban lett nagydoktor, 1988-ban nevezték ki egyetemi
tanarnak. Mécsy Andras 1987-ben bekévetkezett halala utan
a régészeti tanszékek szétvaltak: Bona Istvan lett az 6s- és
népvandorlas-kori, Szab6 Miklés a klasszika archaeoldgia €s
provincidlis régészet, Kubinyi Andras pedig a kozép- és kora
ujkori tanszék vezetéje. Igy 6 szamit a tanszék alapitéjanak.

A harom tanszék tanszékcsoportot alkotott, ebbél sziiletett a
Régészettudomanyi Intézet.

Kidolgozott egy 8 félévre sz6l6 tanmenetet, amelyet a mai napig
is hasznalunk: 1. Varak, 2. Kolostorok és templomok, 3. Varosok, 4.
Falvak, 5. Kézmiivesség, 6-7. Anyagi kultura, 8. Térokkor.

A kozépkoros fékollégium mellett régi szenvedélyének hodolva
tartott segédtudomanyi é6rakat, hogy hallgatoit bevezesse a
kozépkori latinba, kozépkori epigrafiaba, oklevélolvasasba,
pecsét- és cimertanba. Kialakult a Kubinyi-iskola, ahogy azt
tanitvanyai masodik emlékkényvében irtak. Ebben az iskolaban,
az iskola mddszertanaban 6tvozte hosszu tudomanyos munkas-
saganak minden tapasztalatat. Igy irt errél: ,Szerintem a targyi
anyaggal foglalkozo régészet célja épp ugy a mult feltarasa, mint
az irasos forrasokra tamaszkodé historikusnak. A harmadik
forrascsoport pedig a miivészettorténet altal vizsgalt muvészeti
emlékek. Arra neveltem tanitvanyaimat, hogy ezt a harmassagot
soha ne hagyjak figyelmen kivil.”

Tudomanyos munkdassagarol 372 tételes bibliografidja, kozte nyolc
kényv is tanﬁskodik A magyarorszégi Matyés emlékév alkalmélb()l

kiadasa mar Kubinyi Andras akadémikusnak is emléket allit.

Németh G. Béla

(1925—-2008)

SZILAGYI MARTON ['90]

egyetemi docens

Aligha véletlen, hogy a 83 éves koraban elhunyt Németh G. Béla
professzorrdl eldszor a tanulas és tanitas dialogikus folyamata
juthat az esziinkbe. Mert Németh G. Béla - aligha ftiggetlentil
attol, hogy az E6tvos Collegium neveltje volt — szenvedélyesen
szerette a tanitast; sorsanak egyik, a XX. szdzad hanyatott
politikai torténetéb6l magyarazhato legfébb paradoxona mégis az,
hogy viszonylag kés6én adatott meg neki az a lehetéség, hogy az
ELTE oktatéjaként mukodhetett.

Viszonylag késén, ahhoz képest, hogy adottsagai és érdekls-
dése alapjan eleve mennyire volt alkalmas erre a feladatra; am
éppen idejében ahhoz, hogy — némileg persze sajat maganak
teremtvén meg a lehetéséget - igazi, nemzedéki tanitvanyi kort
nevelhessen fol, egy olyan tanulmanykoétet (az Arany-lirarol
sz010, Az el nem ért bizonyossdg cimui gyUdjtemény) létrehozasa-
nak az alkalma koré szervezve, amelynek tudomanytoérténeti
jelentdsége lett. Németh G. Béla ekkortdl valt valéban mesterré,
olyan értelemben, amely a szellemi tekintély és nem a hivatalos
elismerések alapjan érdemelhet6 ki. Késébb persze megérkeztek
a megérdemelt stallumok is (Németh G. Béla 1981-t6] az altala
alapitott Mtivelddéstorténeti, majd 1987-t6l a XIX. Szazadi
Magyar Irodalomtérténeti Tanszék professzora lehetett, s élete
végéig az egyetem ,professzor emeritusa” volt) - am a legnagyobb
érdem alighanem az, amelyet egy nalanal nemzedékkel fiatalabb
tudosgeneraci6 iranymutato alakjaként ért el. Sorjazo tanul-
manykétetei, amelyek a XIX. és XX. szazadi magyar irodalom
szamos jelenségét allitottak uj fénybe, ezt a hatast voltak képesek
magyarazni, érthetévé tenni mindazok szamara, akik vagy
nem lehettek a szonak az eredeti értelmében tanitvanyai, vagy
akiknek mar 6 nem akart vagy tudott mestere lenni.

A Széchenyi-dijas akadémikus irodalomtérténészi mun-
kassaga nélkil bizonyosan nem értheté meg a XX. szazadi
magyar irodalomtudomany szellemi utja, tudomanytorténeti
alakuldsa: nem csupan sajat, sziikebb kutatasi tertletére
fejtett ki komoly hatast, hanem a szakma egészét is képes volt
befolyasolni. S6t, még ennél is szélesebb korben valt tekintéllyé:
muvel6déstorténeti, eszmetorténeti munkassaga a tarsadalom- és
torténelemtudomanyok egésze szamara igazodasi pontta valt.
Most, amikor egy gazdag palya végén itt hagyott benntinket, ugy
gondolhatunk ra, mint akinek életmiive jelentésen alakitotta
azt, ahogyan ma az irodalomrdél és a kulturarol gondolkodunk, s
akinek a muvei itt maradnak veliink, mintaként, példaként vagy
éppen eleven vitaanyagként — hogy immar ebben a spiritudlisabb
formdban folytatodhasson az az eleven pedagégiai dialégus,
amely az igazi tandr Németh G. Béla egyik legfébb ambicicja volt.
Az irodalomtorténész szakméban mindenkinek, akinek megada-
tott, hogy kortarsa lehetett, van valami kéze az életmih6z vagy
a személyiséghez. Hiszen mindannyian tanultunk téle valamit:
vagy személyesen, vagy csupan tanulmanyainak, kéteteinek
nehéz szovésy, tartalmas fejtegetéseibol.
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Desszert mellett is mindig nagyon szivesen beszélgetiink a Kepes
Krénikardl. Kiiloénos torténetek ezek, melyek a Vildgfalu minden
iranyaba elkalauzolnak. Magazinunk kovetkez6 szamaban Kepes
Andras, az ELTE BTK oregdidkja nem masok, hanem a sajat
élettorténetét meséli el. Apropd, 6 az, aki tobbek kozott a Déri
Janos-dijat és a Pulitzer-emlékdijat ugyanugy atvehette, mint a
Magyar Koztarsasagi Erdemrend Tisztikeresztjét... S a végére egy
Matt a férfiaknalk: volt 6 az év férfisztarja, de a N6k Lapja olvasdéi a
legvonz6bb magyar férfiva is megvalasztottak.

Fpitstik egyUtt az ELTE-sek kdzdsségét

Az ELTE Alumni Szervezete varja a volt €s jelenlegi egyetemi polgarokat!

2008. november 1-jétél megkezdte miikodését

az ELTE Alumni (Oregdiak) Szervezete.

A tagsag dijmentes, jelentkezni lehet a honlapunkrol letdlthetd vagy
az ELTE Alumni Titkarsagan személyesen is beszerezhetd jelentkezési lapon.

A tagsaggal és az Alumni Szervezettel kapcsolatos tovabbi informaciokért forduljon
az ELTE Alumni Titkarsag munkatarsahoz vagy tajékozédjon internetes oldalunkon.

FSELY, | EHETOSEG, TEHETSEG, EFEGYUTTMUKODES

Kovetkez6 szamunk témdja a torténelem, amely a kar egyik legna-
gyobb hagyomannyal rendelkez6é tudomanyaga. A szak hallgatéja

és tanara volt tobb miniszter (Héman Balint, Hiller Istvan, Magyar Palinkas Jozsef — miutdn fizikus szakon diplomat szerzett

Balint, Pokorny Zoltan, Jeszenszky Géza...), miniszterelnok (Antall — a Magyar Tudomanyos Akadémia 6sztondijasaként az L

Jozsef), akadémiai elndk (Kosary Domokos, Glatz Ferenc). A dics6 MTA debreceni Atommagkutaté Intézetében kezdett dolgozni. ELTE Alumni Titkarsag

hagyomanyok 6rz6i értekeznek majd a konzervativ, a liberdlis, a 1995-t6] az Akadémia levelezé tagja, 2004-t6l az MTA rendes (Uele Biginest, SZero U, 21)23, | &, 2 , ,
baloldali gondolatrdl, a térténettudomany uj iranyzatairdl, Kelet- tagja. Tavaly a Magyar Tudoméanyos Akadémia elnokéve Tslrem: 411 6_5 i 4171 Gl B0y2011e), emel el @S,
Kozép Europa rendszervaltozasairol, a hatarainkon tuli magyarsag- valasztottak. A kutatéprofesszort, tanszékvezeté egyetemi ALY

képrél — tovabba az aktualis térténeti évfordulok kapcsan az egyes tanart elnoki minéségében kérdezziik a tudas és tudomany

események értelmezésének, megitélésének valtozasarol, vagy éppen Jhatalmarol”, a hazai felsdoktatas szerepérél és tobbek

valtozatlansagarol, vitakrol, illetve a toérténelem alakitasaban az kozott arrol: mit jelent Magyarorszag szamara az unios

egyén szerepérol. Persze, Uj torténeti munkakrol is beszamolunk. innovacios kozpont budapesti létesitése.

Az ELTE BTK felterjesztésére az ELTE Szendtusa

a 1932-ben sziiletett Umberto Ecénak, a Bolognai
Egyetem professzoranak, a vilaghirti tudésnak és
irénak ,doctor honoris causa” cimet adomanyoz. A
tiszteletbeli doktorra és professzorra avatott filozofus,
filozofiatérténész, irodalomteoretikus és medievista
— a szemiotika tudomanyanak legnagyobb ma €16
képviselSje. Nem ,szobatudos”, hiszen munkdssaga

a kezdetekt6l fogva kivaltotta a széles nyilvanossag
érdeklédését. Mint iré, mint tudos, s mint elkotelezett
publicista, egyforman raszolgalt arra, hogy a

vilagon oly sokan figyeljenek a szavaira. Umberto
Eco évtizedek 6ta szoros kapcsolatot tart a magyar
tudomanyos vilaggal és magyarorszagi olvaséival.
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XO BISTRO

Elsd osztalyu éttermunk — az ELTE BTK reprezentativ
esemeényeinek patinas szinhelye — az Uzleti negyed szivében,
az Astorianal, a Trefort-kert teruletén talalhato.

Hétkoznaponként 8-11 déra kozott széles reggelikinalattal, déltél az a la carte
ételeinken kivul naponta valtozd ebédajanlatokkal varjuk kedves vendégeinket.

Az ELTE BTK oktatéi és dolgozdi részére biztositott Az ELTE BTK alumnusai részére biztositott ELTE alumnusi
VIP-kartyaval igénybe vehetd prémiumszolgaltatasok: kartyaval igénybe vehetd prémiumszolgéltatasok:
m 20%-os kedvezmény az étlap araibal, m 10%-0s kedvezmény az étlap araibol,

m dijmentes helyszinhasznélat zartkord rendezvények esetén, m dijmentes helyszinhasznélat zartkord rendezvények esetén,
m asztalfoglalas esetén 6rzott, dijmentes parkolasi lehetéség.  m asztalfoglalds esetén 6rzott, dijmentes parkoldsi lehetéség.

ASZTALFOGLALAS: 06-1/411-0111. 1088 Budapest, Rakéczi u. 5. UZLETVEZETO: Regés Péter
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